SN+ SKIK #EN o

—

. i . - byzy ,‘ , 1 L. W T2
6135 272 D4 s, s w5 272 02 22 Kolo, (nfe0fmain 202w KOLE

i, po. g SEKRETARIAT
PR 47.1.2021 i i

W11 -05 2021 |
Sprawozdanie z kontroli postepowan uproszezonych

Nr dziennika -y

2 AN VR
prowadzonych przez inne niz Policja organy uprawnione dJ Suigariih fﬁ oA /'4‘6(44 !

Zgodnie z harmonogramem najwazniejszych dzialas Prokuratury Rejonowej w Kole
w 2020r., w dniach 30 kwietnia i 05 maja 202 11. dokonatam analizy spraw prowadzonych przez

Urzad Skarbowy w Kole.

Przedmiotowg kontrolg objete zostaly sprawy wszezgte przez tenze Urzad w okresie
od OL. 01. 2020r. do 31. 12. 2020r., jak réwniez sprawy wszczgte w 2019, a zakonczone
w 2020r,

W Urzgdzie Skarbowym w Kole w 2020r. zarejestrowano 9 nowych postepowan

0 przesigpstwa skarbowe. Dwa postepowania wszczete w 2019y, nadal pozostajg zawieszone.

Wszystkie postepowania prowadzone byly przez przeszkolonego pracownika pelnigecego

obowigzki oskarzyciela skarbowego
Kontroli poddano wszystkie wyzej wymienione sprawy i tak:

l. —  przeciwko 7 podejrzanemu
0 przesigpstwo z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. Postgpowanie wszezete w dniu
06 lutego 2019r. na podstawie zawiadomienia z Referatu Podatkéw Dochodowych
i Podatku od Towaréw i Ustug oraz Podatkdw Majatkowych i Sektorowych z dnia
07 stycznia 2019r. W dniu wszezecia postepowania wydano postanowienie
0 przedstawieniu . zarzutu oraz wystosowano wezwanie
dla podejrzanego na dzien 21 lutego 2019r. Podejrzany podczas przestuchania ztozyl
wiiosek o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosei i w dniu 02 maja 2019r, uiscil
naleznosci tytulem kary grzywny oraz zryczaltowang rownowarto$é  kosztow
postepowania. Postanowieniem z dnia 06 maja 2019r. zatwierdzonym przez Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w dniu 31 maja 2019r. postepowanie w przedmiotowej
sprawie zostalo zawieszone w zwigzku z decyzjg Naczelnika Urzedu Skarbowego
w Kole na podstawie ktorej naleznosei publicznoprawne w postaci podatku od towardw

1 ustug zostaly rozlozone na raty, ostatnia rata ptatna do dnia 16 marca 2020r.
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Przedmiotowa decyzja zostala zmieniona decyzjg z dnia 12 marca 2020r. w ten sposéb.
ze ostatnia rata w kwocie 86492,55z1 zostala uchylona i orzeczono o udzieleniu rat,
gdzie termin platnogci ostatniej z nich ustalono na dzien 15 marca 2021r, Naczelnik
Urzedu Skarbowego w Kole w dniu 19 marca 2021r. wydal kolejng decyzjg, kiorg
zmienil decyzje ostateczng z dnia 12 marca 2020r. w ten sposob, ze tizynasta rala
z terminem platnosci do dnia 15 marca 202 1r. zostala uchylona i orzeczono o udzieleniu
rat, gdzie termin platnosci ostatniej z nich ustalony zostal na dzien 15 marca 2022r.
Prowadzacy postgpowanie monitoruje regularnie czy nie ustaly przeslanki
uzasadniajace zawieszenie postepowania poprzez weryfikowanie czy podejrzany
dokonuje platnosci rat w terminie.
— przeciwko podejrzane;j
o przestepstwo z art. 61 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. Postepowanie wszczgte w dniu
07 czerwea 2019r. na podstawie zawiadomienia z Referatu Podatkéw Dochodowych
i Podatku od Towardw i Uslug oraz Podatkow Majgtkowych i Sektorowych, ktore
wplyneto w dniu 10 maja 2019r., a nastgpnie zostalo uzupelnione w dniu 13 maja 2019r.
W dniu 11 czerwea 2019r. wydano postanowienie o przedstawieniu
sarzutu oraz wystosowano wezwanie dla podejrzanej. Podejrzana podczas
przeshuchania w dniu 26 czerwea 2019r. zlozyla wniosek o dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnodei i w dniu 21 sierpnia 2019r. uidcila naleznosei tytulem kary grzywny
oraz zryczaltowang rownowarto$é kosztow postgpowania. Postanowieniem z dnia 06
wrzesnia 2019r. zatwierdzonym przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w dniu
27 wrzesnia 2019r. postgpowanie w przedmiotowej sprawie zostalo zawieszone
w zwigzku z ujawnieniem nowych okolicznosei i wszezeciem w dniu 31 lipca 2019z,
przez Naczelnika US w Kole postgpowania podatkowego wobec
-sprawie okre$lenia zobowigzania podatkowego w podatku dochodowym od
0s0b fizycznych za lata 2013, 2014, 2015, 2016 1 2017, ktére na chwile kontrolowania
sprawy pozostaje zawieszone. Prowadzacy postepowanie monitoruje regularnie czy nie
ustaly przestanki uzasadniajgce zawieszenie postgpowania poprzez weryfikowanie raz
na trzy miesigce stadium postepowania podatkowego.
- przeciwko . podejrzanemu o przestgpstwo
z art. 60 § 1 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego wplyngto w dniu
17 stycznia 2020r. z Dzialu Czynnoéci Analitycznych i Sprawdzajacych oraz Kontroli
Podatkowej. W dniu 14 lutego 2020r. wszezgto dochodzenie w przedmiotowej sprawie.

W dniu 17 lutego 2020r. wydano postanowienie o przedstawieniu



zarzutu oraz wystosowano wezwanie dla podejrzanego. Czynnodci
z udzialem podejrzanego zostaly przeprowadzone w dniu 03 marca 2020r. Wymieniony
zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnogei i w dniu 25 maja 2020r.
uidcit naleznosci tytulem kary grzywny oraz zryczaltowang rownowarto$é kosztow
postgpowania. W dniu 09 czerwca 2020r. r. sporzadzony zostal wniosek o udzielenie
zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci do Sgdu Rejonowego
w Kole. Wyrokiem z dnia 15 lipca 2020r. w sprawie sygn. Il K 312/20 Sgd Rejonowy
w Kole udzielil zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci za zarzucone mu przestepstwo i orzekl wobec niego karg grzywny
w kwocie 2000zl oraz zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa zryczattowane koszty
postgpowania w wysokosci 260zl, Wyrok nalezy ocenié¢ jako stuszny.

- przeciwko podejrzanemu

0 przestepstwo z art. 61 § 1 kks oraz o wykroczenie z art. 62 § 5 w zw. z § 1 kks.
Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego z Dziatu Czynnosci Analitycznych
i Sprawdzajgcych oraz Kontroli Podatkowej wplynelo w dniu 27 stycznia 2020r.
W przedmiotowej sprawie w dniu 26 lutego 2020r. wszczeto dochodzenie oraz wydano

postanowienie o przedstawieniu zarzutow popelnienia

przestepstwa z art. 61 § 1 kks oraz wykroczenia z art. 62 § 5 w zw. z § 1 kks
i wystosowano wezwanie dla podejrzanego. W dniu 12 marca 2020r. wykonano
czynnosci z udzialem podejrzanego, ktéry przyznal si¢ do zarzucanych czynow i zlozyl
wniosek o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnogei, zobowigzujac sie do
uregulowania w zakreslonym terminie grzywny i zryczattowanych kosztéw, zag za
wykroczenie przyjal mandat w wysokoéci 400zt. Po uiszezeniu naleznogci tytulem kary
grzywny oraz zryczaltowanej rownowartosci kosztéw postepowania w dniu 07 maja
2020r. r. sporzadzony zostal wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie
si¢ odpowiedzialnogei do Sadu Rejonowego w Kole. Wyrokiem z dnia 08 lipca 2020r.
w sprawie sygn. I1 K 241/20 Sad Rejonowy w Kole udzielil
zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnodci za zarzucone mu
przestgpstwo i orzekl wobec niego kare grzywny w kwocie 1000z oraz zasadzil na
rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane koszty postepowania w wysokosci 260z1. Wyrok
nalezy oceni¢ jako stuszny.

— przeciwko _ podejrzanemu o przestepstwo
zart. 57c § 1 kks wzw. zart. 9 § 3 kks. Postepowanie wszczete w dniu 26 lutego 2020r.

na podstawie zawiadomienia z Dzialu Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajgcych oraz



Kontroli Podatkowej z dnia 27 stycznia 2020r. W dniu wszezgeia postgpowania na
podstawie danych zawartych w zawiadomieniu wydane zostalo postanowienie
o przedstawieniu zarzutu i wystosowano wezwanie dla podejrzanej.
W dniu 12 marca 2020r. po ustaleniu, iz . nie jest sprawcag badanego
przestepstwa, odstgpiono od ogloszenia wymienionej zarzutu, czynigc o tym stosowng
wzmianke na postanowieniu. Ostatecznie osoba ta zostala przesluchana w charakterze
éwiadka. W dniu czynnosci wydane zostalo postanowienie o przestawieniu zarzutu
popelnienia przestgpstwa z art. 57¢ § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks
Wymieniony przyznal sie do zarzucanego mu czynu i zlozyl wniosek
o dobrowolne poddanie sig odpowiedzialnosci. W dniu 07 maja 2020r. sporzadzony
zostal wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci
do Sgdu Rejonowego w Kole. Wyrokiem z dnia 15 lipca 2020r. sygnatura IT K 240/20
Sad Rejonowy w Kole udzielit sprawey zezwolenia na dobrowolne poddanie sig
odpowiedzialnodei za czyn opisany we wniosku orzekajgc wobec wymienionego karg
grzywny w kwocie 900zl i zryczattowane koszty postgpowania w kwocie 260zL.
przeciwko podejrzanemu o przestgpstwo
zart. 77 § 2 kks wzw. z art. 6 § 2 kks i w zw. z art. 9 § 3 kks . Zawiadomienie
o ujawnieniu czynu zabronionego wplynelo w dniu 02 marca 2020r. W przedmiotowe;

sprawie w dniu 04 czerwea 2020r. wszezeto dochodzenie oraz majae na uwadze dane

zawarte w zawiadomieniu wydano postanowienie o przedstawieniu .

zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
i wzw. zart. 9 § 3 kks i wystosowano dla wymienionej wezwanie. Ostatecznie wobec
ustalenia, iz . nie jest sprawcg tegoz przestepstwa odstgpiono od
ogloszenia wymienionej postanowienia o przedstawieniu zarzutu, czynige o tym
stosowna wzmianke na postanowieniu. Ostatecznie w dniu 18 czerwea 2020 wydano
postanowienie o przedstawieniu zarzutu ktéry przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnogei. W dniu 03 wrzesnia 2020r. sporzadzony zostal wniosek
o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci do Sgdu
Rejonowego w Kole. Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2020r. sygnatura 1 K 497/20
Sad Rejonowy w Kole udzielil zezwolenia na dobrowolne
poddanie sic odpowiedzialnodci za czyn opisany we wniosku orzekajge wobec
wymienionego kare grzywny w kwocie 2500zl i zasgdzajge zryczaltowane koszty

postepowania w kwocie 260zl.



— przeciwko _ podejrzanej o popehienie
przestgpstwa z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks. Postepowanie wszczete na

podstawie zawiadomienia z dnia 02 marca 2020r. w dniu 04 czerwea 2020r. W tym

samym dniu wydano postanowienie o przedstawieniu . . . zarzutu
popelnienia przestgpstwa zart. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks oraz wystosowano
wezwanie do podejizanej. Podezas przesluchania podejrzana zlozyla wniosek
o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnodci. W zwigzku z uregulowaniem przez
kary grzywny oraz zryczaltowanych kosztéw postepowania w dniu
20 sierpnia 2020r. sporzgdzony zostal wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne
poddanie si¢ odpowiedzialnosei. Sad Rejonowy w Kole wyrokiem z dnia 29 wrzeénia
2020r. sygn. I K 468/20 udzielit sprawcy . zezwolenia na
dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnodei za przestepstwo popelnione w sposdb
opisany we wniosku i orzekl wobec niej karg grzywny w kwocie 2000zt oraz
zryczaltowane koszty postepowania.
- przeciwko ] podejrzanemu
0 przestgpstwo z art. 83 § 1 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego
z Dzialu Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych oraz Kontroli Podatkowe;j
wplynglo w dniu 16 stycznia 2020r. Jak wynikalo z materialow , byl
dwukrotnie wzywany do przediozenia dokumentacji niezbe¢dnej do ustalenia
prawidlowosci i rzetelnodci  transakcji sprzedazy  udokumentowanych
kwestionowanymi fakturami. Powyzsze stanowilo podstawe do wezwania
charakterze sprawcy wykroczenia z art. 83 § 2 kk w zw. z §1 kks na
dzien 12 lutego 22020r. Wymieniony nie stawil sic na wezwanie. W przedmiotowej

sprawie w dniu 16 czerwea 2020r. wszczeto dochodzenie i wystosowano wezwanie dla

na dzief 02 lipca 2020r jako podejrzanego o przestepstwo
zart. 83 §1 kks. Dochodzenie to bylo dwukrotnie przediuzane odpowiednio na wniosek
z dnia 11 wrzeénia 2020r. postanowieniem z dnia 24 wrzeénia 2020r. do dnia 16 grudnia
2020r. oraz na wniosek z dnia 15 grudnia 2020r. postanowieniem z dnia 04 stycznia
2021r. do dnia 16 marca 2012r, Czynnosei z udzialem podejrzanego zostaly wykonane
dopiero w dniu 22 lutego 2021r. i byly poprzedzone frzema zarzgdzeniami
0 zatrzymaniu i przymusowym doprowadzeniu podejrzanego.
przyznal si¢ do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 83 § 1 kks i zlozyl
wniosek o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnogei zobowigzujac si¢ do zaplaty

grzywny w wysokosei 1000zf oraz zryczaltowanych kosztow postepowania.



10.

Ostatecznie wobec braku wplaty Naczelnik Urzedu Skarbowego skierowal w dniu 08
kwietnia 2021r. akt oskarzenia przeciwko wymienionemu informujgc o powyzszym na
zasadzie art. 155 § 5 kks Prokuratora Rejonowego. W chwili kontroli w sprawie brak
wyroku.
- przeciwko podejrzanemu
o przestepstwo z art. 61 § 1 kks w zw. z at. 6 § 2 kks
Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego z Referatu Podatkéw Dochodowych
i Podatku od Towaréw i Ustug oraz Podatkéw Majgtkowyceh i Sektorowych wplynglo
w dniu 07 lipca 20220r. W przedmiotowej sprawie w dniu 10 sierpnia 2020r. wszezglo
dochodzenie. W dniu 11 sierpnia 2020r. wydano postanowienie o przedstawieniu
zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 61§ 1 kks
wzw. z art. 6 § 2 kks 1 wystosowano wezwanie dla podejrzanego.
przyznal si¢ do zarzucanego mu czynu i zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sig
odpowiedzialnosci. W zwigzku z uregulowaniem kary grzywny oraz zryczattowanych
kosztéw postepowania w dniu 01 pazdziernika 2020r. sporzadzony zostal wniosek do
Sadu o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sig odpowiedzialnodei. Sad
Rejonowy w Kole wyrokiem z dnia 08 grudnia 2020r. sygn. II K 577/20 udzielil
zezwolenia na  dobrowolne  poddanie  si¢
odpowiedzialno$ci wymierzajge mu karg grzywny w wysokosci 2000zl 1 zryczaltowane
koszty postgpowania.

- przeciwko podejrzanemu o przestepstwo
zart. 61 § 1 kks w zw. zart. 6 § 2 kks, Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego
7 Referatu Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towardw i Ustug oraz Podatkow
Majatkowych i Sektorowych wplynelo w dniu 07 lipca 2020r. W przedmiotowe]
sprawie w dniu 10 sierpnia 2020r. wszczgte zostalo dochodzenie, W dniu 19 sierpnia
2020r. wydano postanowienie o przedstawieniu i zarzutu
popelnienia przestgpstwa zart. 61 § 1 kks wzwz art. 6 § 2 kls i wystosowano wezwanie
dla podejrzanego. W dniu 17 wirzesnia 2020r. wykonano czynnosci z udzialem
podejrzanego, ktéry przyznal si¢ do zarzucanego czynu i zlozyl wniosek o dobrowolne
poddanie si¢ odpowiedzialnosci, zobowigzujge sig¢ do uregulowania w zakreslonym
terminie grzywny i zryczaltowanych kosztow. Po uiszezeniu naleznosci w dniu 23
pazdziernika 2020r.  sporzadzony zostal waiosek o udzielenie zezwolenia na
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci do Sadu Rejonowego w Kole. Wyrokiem

z dnia 04 grudnia 2020r. w sprawie sygn. 1T K 623/20 Sad Rejonowy w Kole udzielil



_ zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci za
zarzucone mu przestepstwo i orzekl wobec niego kare grzywny w kwocie 2000zt oraz
zasgdzil na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane koszty postepowania w wysokosci
260zl Wyrok nalezy ocenié¢ jako sluszny,

11.. - przeciwko podejrzanemu o przestepstwo
zarl. 61 § 1 kks wzw. zart. 6 § 2 kks. Zawiadomienie o ujawnieniu czynu zabronionego
wplynelo w dniu 04 grudnia 2020r. W przedmiotowej sprawie w dniu 30 grudnia 2020r,
wszezgto  dochodzenie. W dniu 26 stycznia 2021r. wydano postanowienie
0 przedstawieniu zarzutu i wezwano na przestuchanie.
Czynnosci z udzialem podejrzanego zostaly wykonane w dniu 08 lutego 2021r., gdzie
zlozyl on wniosek o dobrowolne poddanie sig odpowiedzialnogci zobowiazujac sie do
uregulowania w zakre$lonym terminie grzywny i zryczaltowanych kosztéw. Po
uiszczeniu naleznosci w  dniu 08 kwietnia 2021r. sporzadzony zostal wniosek
o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci do Sadu

Rejonowego w Kole. W chwili kontroli w sprawie brak wyroku.

Analiza akt wyzej wskazanych postepowan wykazala naruszenie terminu
instrukeyjnego przewidzianego w art. 307 kpk w pieciu sprawach przy czym w dwoch
przypadkach tj. RKS 22/2020/3010 oraz RKS 23/2020/3010 dochodzenia zastaly wszczete
jedynie 3 dni po terminie, za§ w sprawach sygnatura RKS 16/2020/3010, RKS
17/2020/3010 oraz RKS 21/2020/3010 byly to opdznienia znaczne trwajace ponad trzy
miesigee. Jak wynika z wyjasnienia przyjetego w dniu 06 maja 2021r. od ]

- powyzsze spowodowane bylo pandemig COVID — 19 i brakiem mozliwosci
wykonywania czynnosci z osobami z zewngtrz w czasie od marca do czerwea 2020r. Majac
jednak na uwadze fakt, iz wszczgcie tychze postepowan nie bylo poprzedzone czynnosciami

z udzialem osobowych zrodel dowodowych, winny one zostaé wszezete w terminie 30 dni.

Podkreslic nalezy, iz z dziewigeiu postepowan, ktore zostaly zakonczone wnioskiem
0 udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sic odpowiedzialnodcei lub aktem
oskarzenia, jedynie jedno bylo przedluzane, za$ pozostale osiem zostalo zakoriczone
W terminie trzech miesigcy. W dwoch postepowaniach tj. RKS 8/2020/3010 oraz RKS
21/2020/3010 nieznacznie przekroczony zostal termin 14 dni na wniesienie wniosku lub

aktu oskarzenia do Sgdu, w sytuacji, gdzie uplywal termin dochodzenia.

Decyzje podejmowane przez prowadzgcg postgpowania nalezy ocenié jako

prawidlowe i zawierajgce wlasciwe podstawy prawne. W toku postgpowan przestrzegane



byly prawa podejrzanych, ktérzy kazdorazowo byli prawidlowo pouczani o uprawnieniach

i obowigzkach.

Reasumujge, brak jest podstaw do wydania zalecen pokontrolnych.

Anna Ciszak- Kaszuba



