DYREKTOR
1ZBY ADMINISTRACJI SKARBOWE)
W POZNANIU

Poznan, 3 marca 2025 roku

UNP: 3001-25-015694

Znak sprawy: 3001-IWW1.0921.22.2024

Pani

Joanna Zamtynska
Naczelnik

Urzedu Skarbowego
Poznan-Grunwald

ul. Smoluchowskiego 1
60-179 Poznan

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Sporzgdzone na podstawie art. 46 i art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzgdowej (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 224).

Nazwa i adres kontrolowanego urzedu

3020 Urzad Skarbowy Poznan-Grunwald
ul. Smoluchowskiego 1
60-179 Poznan

Naczelnik kontrolowanego urzedu

Pan Krzysztof Brudzinski — do 14 maja 2024 r.
Pani Joanna Zamtynska — od 15 maja 2024 r.

Upowaznienie do przeprowadzenia kontroli

Nr 27/2024 z 8 maja 2024 r. wydane przez Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu.

Wpis do ksigzki kontroli

Kontrola w trybie zwyktym wpisana pod pozycjg nr 2/2024.

Kontroler — imie, nazwisko i stanowisko stuzbowe/stopien stuzbowy

1. [Renata Kramer - gtéwny ekspert skarbowy

Data rozpoczecia czynnosci kontrolnych 14 maja 2024 r.
Data zakorniczenia czynnosci kontrolnych 30 lipca 2024 r.
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Zakres kontroli

. . Dziatania wierzyciela zwigzane z kierowaniem zalegtosci wymagalnych
Przedmiot kontroli ) .
do windykacji.

Od 1 stycznia 2024 r. do 31 marca 2024 r. Badaniem mogty zostac zostaty
Okres objety kontrolg |objete réwniez zdarzenia i dokumenty wczesniejsze lub pdiniejsze,
gdy miaty zwigzek z przedmiotem kontroli.

Kontrolowany obszar dziatalnosci

Pobor i egzekucja

Cel kontroli

Celem kontroli byta ocena dziatalnosci prowadzonej przez Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-
Grunwald w zakresie terminowosci i efektywnosci dziatan zwigzanych z wystawianiem upomnien
i tytutéw wykonawczych oraz podejmowania dziatan przedegzekucyjnych.

Ocena skontrolowanej dziatalnosci

Pozytywna z nieprawidtowosciami

DOKONANE USTALENIA FAKTYCZNE

I. Przedmiot kontroli:
,Dziatania wierzyciela zwigzane z kierowaniem zalegtosci wymagalnych do windykacji”.

1. Uwarunkowania prawne

Obowigzki wierzyciela zwigzane 1z kierowaniem do windykacji zalegtych zobowigzan
publicznoprawnych zostaty uregulowane w ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 2505 ze zm.), dalej ,,upea”.

Zgodnie z art. 6 § 1 ustawy, w razie uchylania sie zobowigzanego od wykonania obowigzku wierzyciel
powinien podjgé¢ czynnosci zmierzajgce do zastosowania srodkow egzekucyjnych. Wierzyciel moze
nie podejmowac czynnosci zmierzajgcych do zastosowania srodkdw egzekucyjnych, jezeli wysokos$é
naleznosci pienieznej (w brzmieniu obowigzujgcym do 24 marca 2024 r.: jezeli taczna wysokosc
naleznosci pienieznej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie i kosztéw upomnienia)
nie przekracza dziesieciokrotnosci kosztéw upomnienia, chyba Zze okres do uptywu terminu
przedawnienia naleznosci pienieznej jest krétszy niz 6 miesiecy.

W mysl § 1 —obowigzujgcego od 13 pazdziernika 2021 r. - rozporzadzenia Ministra Finanséw, Funduszy
i Polityki Regionalnej z dnia 5 stycznia 2021 r. w sprawie wysokosci kosztdw upomnienia doreczanego
zobowigzanemu przed wszczeciem egzekucji administracyjnej (Dz.U. z 2021 r. poz. 67) wysokos¢
kosztdw upomnienia wynosi 16 zt, wobec czego wierzyciel moze nie stosowac dyspozycji art. 6 § 1
zd. 1 upea wowczas, gdy naleznos¢ pieniezna (przed 25 marca 2024 r. odpowiednio: suma naleznosci
pienieznej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie i kosztéw upomnienia) opiewa na kwote
rowng lub nizszg niz 160 zt.

Ponadto, zgodnie z art. 6 § 1c upea, wierzyciel moze takze odstgpi¢ od czynnosci zmierzajgcych
do zastosowania Srodkéw egzekucyjnych, jezeli nie uptyneto 12 miesiecy od dnia wydania
postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2,
wydanego w sprawie prowadzonej na wniosek tego wierzyciela, na podstawie tytutu wykonawczego

2/73



obejmujgcego inne naleznosci pieniezne zobowigzanego, chyba ze zostanie ujawniony majgtek
lub Zrédto dochodu zobowigzanego, z ktdrych jest mozliwe wyegzekwowanie srodkéw pienieznych
przewyzszajgcych koszty egzekucyjne.

Z wytycznych Ministerstwa Finanséw z 9 marca 2023 r. nr (...), przekazanych Naczelnikom Urzeddéw
Skarbowych wojewddztwa wielkopolskiego pismem Dyrektora lzby Administracji Skarbowej w
Poznaniu z 21 marca 2023 r. nr (...) wynika, ze dopuszczalne jest takze odstgpienie lub odsuniecie w
czasie ewentualnej windykacji naleznosci pienieznej w innych przypadkach niz przewidziane w
przepisach prawa. Rzeczonym pismem Ministerstwo Finansdw wprowadzito jednolite zasady dziatania
w systemie Poltax2BPlus w kraju miedzy innymi w obszarze odnotowywania wskaznika
Korespondencja (dalej: flaga ,K”). Wskazato, ze pracownicy urzedéw powinni zaznaczac flage ,K” na
zobowigzaniach, jesli nie ma potrzeby prowadzenia windykacji do majgtku dtuznika, a w systemie nie
ma innych rozwigzan, ktére pozwalajg na odnotowanie tej okolicznosci. Zalecito, by flage ,K”
wykorzystywaé m.in. do przypadkow gdy:

- istnieje napfata lub zwrot w wysokosci zobowigzania z odsetkami;

- podmiot wystgpit z wnioskiem o ulge, a nie uchyla sie od wykonania obowigzku.

Ministerstwo Finansow podkreslito, ze zaznaczenie flagi , K” spowoduje, iz zadanie skierowania sprawy
do windykacji nie utworzy sie przez 180 dni, liczagc od jego dodania. Jesli do tego czasu flaga
,K” zostanie usunieta zadanie utworzy sie.

Zgodnie z art. 6 § 1b upea, przed podjeciem czynnosci zmierzajgcych do zastosowania $Srodkdéw
egzekucyjnych wierzyciel moze podejmowac dziatania informacyjne wobec zobowigzanego
zmierzajgce do dobrowolnego wykonania przez niego obowigzku.

Wedtug § 2 — obowigzujacego od 25 marca 2024 r. - rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 23 lutego
2024 r. w sprawie postepowania wierzycieli naleznosci pienieznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 316), dalej
»rozporzadzenia MF z 23 lutego 2024 r.”:

— wierzyciel moze podejmowac dziatania informacyjne w przypadku, gdy okres do uptywu
terminu przedawnienia naleznosci pienieznej jest dtuzszy niz 6 miesiecy, a tytut wykonawczy
nie zostat wystawiony;

— dziatania informacyjne sg podejmowane w formie ustnej lub pisemnej;

— dziatania informacyjne sg ewidencjonowane w systemie teleinformatycznym wierzyciela
lub przy  uzyciu programu komputerowego, jezeli istniejg warunki techniczne
do ich ewidencjonowania w takim systemie lub przy uzyciu takiego programu, albo w postaci
papierowej;

— zewidencjonowaniu podlegajg forma dziatania informacyjnego, data jego podjecia oraz imie
i nazwisko osoby, ktdra podjeta dziatanie informacyjne.

Analogiczne regulacje prawne obowigzywaty przed 25 marca 2024 r., przy czym sposob
ewidencjonowania dziatan informacyjnych byt wéwczas ograniczony do ich rejestrowania w systemie
teleinformacyjnym wierzyciela albo — jesli nie byto takich mozliwosci technicznych - w postaci
papierowe] (§ 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 18 listopada
2020 r. w sprawie postepowania wierzycieli naleznosci pienieznych - Dz.U. z 2020 r., poz. 2083;
»rozporzadzenia MFFiPR z 18 listopada 2020 r.”).

Z przytoczonych przepiséw wynika, ze podejmowanie dziatan informacyjnych wobec dtuznika
nie jest obligatoryjne.
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Zgodnie z zaleceniami Dyrektora lzby Administracji Skarbowej w Poznaniu z 5 czerwca 2023 r.
nr (..) miekka egzekucja moze byé podejmowana, jezeli zachodzi uzasadnione okolicznosciami
przypuszczenie, ze zobowigzany wykona obowigzek dobrowolnie. Nie stanowi ona dziatania, ktére jest
stosowane do kazdego dtuznika. Wierzyciel nie powinien jej prowadzi¢ do podmiotéw obarczonych
najwiekszym ryzykiem, generujgcych systematycznie zalegtosci podatkowe. Zdaniem organu nadzoru,
prowadzenie dziatan informacyjnych w stosunku do uporczywych dtuznikéw godzi w cele stawiane
organom KAS w zakresie sprawnosci podejmowanych dziatan zwigzanych z odzyskiwaniem naleznosci.
Do pisma DIAS w Poznaniu zafaczyt przygotowany przez Ministerstwo Finanséw poradnik (dalej
»poradnik MF dotyczgcy miekkiej egzekucji”), z poleceniem stosowania zawartych w nim zalecen w
obszarze miekkiej egzekucji.

W art. 15 upea ustawodawca okreslit miedzy innymi warunki, ktérych uprzednie spetnienie
jest konieczne dla wszczecia egzekucji administracyjnej. W § 1 wskazat mianowicie, ze egzekucja
administracyjna moze byé wszczeta, jezeli wierzyciel, po uptywie terminu do wykonania przez
zobowigzanego obowigzku, przestat mu pisemne upomnienie, zawierajgce wezwanie do wykonania
obowigzku z zagrozeniem skierowania sprawy na droge postepowania egzekucyjnego oraz inne dane
niezbedne do prawidtowego wykonania obowigzku przez zobowigzanego, chyba ze przepisy
szczegblne stanowig inaczej. Postepowanie egzekucyjne moze byé wszczete dopiero po uptywie
7 dni od dnia doreczenia tego upomnienia.

Wedtug § 1a i 1b ww. artykutu oraz § 2 rozporzadzenia Ministra Finansédw, Funduszy i Polityki
Regionalnej z dnia 4 grudnia 2020 r. w sprawie danych zawartych w upomnieniu
(Dz.U. z2020r. poz. 2194), dalej ,,rozporzadzenie z 4 grudnia 2020 r.” upomnienie zawiera:

1) numer i date wystawienia upomnienia;

2) nazwe wierzyciela, adres jego siedziby lub jednostki organizacyjnej;

3) imie i nazwisko lub nazwe zobowigzanego i adres jego miejsca zamieszkania lub siedziby,
a takze znany wierzycielowi numer Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci
(PESEL) albo numer identyfikacji podatkowej (NIP), albo numer identyfikacji w Krajowym Rejestrze
Urzedowym Podmiotéw Gospodarki Narodowej (REGON), jezeli zobowigzany taki numer posiada;

4) wskazanie:

a) tresci obowigzku, a w przypadku obowigzku zaptaty naleznosci pienieznej: okreslenie rodzaju
i wysokosci naleznosci pienieznej, ktorg nalezy zaptacié¢, oraz okresu, ktdrego dotyczy ta naleznos¢,

b) rodzaju i wysokosci odsetek z tytutu niezaptacenia w terminie naleznosci pienieznej, naliczonych
na dzien wystawienia upomnienia, o ile sg wymagane, oraz stawki tych odsetek obowigzujacej na dzien
wystawienia upomnienia, wedtug ktérej nalezy obliczy¢ dalsze odsetki do dnia zaptaty,

c) sposobu zaptaty naleznosci pienieznej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie i kosztow
upomnienia,

d) wysokosci kosztéw upomnienia;

5) wezwanie do wykonania obowigzku, w tym obowigzku zaptaty naleznosci pienieznej
wraz zodsetkami z tytutu niezaptacenia jej w terminie, naliczconymi na dzien zaptaty,
oile s3 wymagane, oraz kosztami upomnienia, z zagrozeniem skierowania sprawy na droge
postepowania egzekucyjnego po uptywie 7 dni od dnia doreczenia upomnienia;
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6) pouczenie, ze w przypadku wszczecia egzekucji administracyjnej bedg stosowane srodki
egzekucyjne i powstanie obowigzek zapfaty kosztéw egzekucyjnych, a w tym w egzekucji naleznosci
pienieznej:

a) optaty manipulacyjnej w wysokosci 100 zt oddzielnie od kazdego tytutu wykonawczego,

b) optaty egzekucyjnej naliczanej od wyegzekwowanych lub zaptaconych srodkéw pienieznych
organowi egzekucyjnemu lub wierzycielowi, o ktérej mowa w art. 64 § 4 lub § 5 ustawy z dnia
17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji,

c) wydatkéw egzekucyjnych poniesionych przez organ egzekucyjny w zwigzku z prowadzeniem
postepowania egzekucyjnego,

d) optaty za czynnosci egzekucyjne;

7) pouczenie zobowigzanego, ze:

— w przypadku niewykonania w catosci obowigzku w terminie 7 dni od dnia doreczenia
upomnienia zobowigzany ma obowigzek zawiadomienia wierzyciela, a po doreczeniu
zobowigzanemu odpisu tytutu wykonawczego - rowniez organu egzekucyjnego, o zmianie
adresu jego miejsca zamieszkania lub siedziby;

— w razie niewykonania obowigzku zawiadomienia, o ktdrym mowa powyzej, doreczenie pisma
wierzyciela lub organu egzekucyjnego pod dotychczasowym adresem jest skuteczne;

8) imie i nazwisko, stanowisko stuzbowe oraz podpis osoby upowaznionej do dziatania w imieniu
wierzyciela. Upomnienie generowane automatycznie moze nie zawierac podpisu tej osoby.

Z tresci § 2 rozporzadzenia Ministra Finansdw z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie okreslenia
naleznosci pienieznych, ktérych egzekucja moze by¢ wszczeta bez uprzedniego doreczenia upomnienia
(t.j. Dz.U. 2 2023 r. poz. 1626), dalej ,,rozporzadzenie z 30 pazdziernika 2014 r.”, wynika, ze egzekucja
administracyjna moze by¢ wszczeta bez uprzedniego doreczenia upomnienia w przypadku,
gdy dotyczy miedzy innymi:

1) naleznosci pienieznych, w przypadku ktérych, na podstawie przepisow szczegdélnych, przed
skierowaniem sprawy na droge postepowania egzekucyjnego zobowigzanemu zostato doreczone
wezwanie do zaptaty;

2) naleznosci pienieznych, ktérych obowigzek uiszczenia powstaje z mocy prawa, a wysokosé
tych nalezno$ci zostata okreslona w ostatecznym orzeczeniu;

3) naleznosci pienieznych wynikajacych z orzeczen, ktérym nadano rygor natychmiastowej
wykonalnosci;

3a) naleznosci pienieznych wynikajgcych z orzeczen podlegajgcych natychmiastowemu wykonaniu
Z mocy ustawy;

4) naleznosci pienieznych dochodzonych w ponownie wszczetej egzekucji administracyjnej
w przypadku, o ktérym mowa w art. 61 ustawy.

Wedtug § 3 rozporzadzenia z 23 lutego 2024 r., wierzyciel przesyta zobowigzanemu upomnienie,
o ile jest wymagane jego uprzednie doreczenie, w zakresie naleznosci pienieznej, ktorej wysokosc:

1) przekracza dziesieciokrotnosé kosztéw upomnienia:

a) niezwtocznie - jezeli nie zostaty podjete dziatania informacyjne,

b) przed uptywem 21 dni od dnia, w ktédrym po raz pierwszy podjeto dziatanie informacyjne;

2) nie przekracza dziesieciokrotnosci kosztéw upomnienia - niezwtocznie, jezeli okres do uptywu
terminu przedawnienia tej naleznosci pienieznej jest krotszy niz 6 miesiecy.
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W mysl § 5 tego rozporzadzenia, w przypadku gdy egzekucja administracyjna moze by¢ wszczeta
bez uprzedniego doreczenia upomnienia, wierzyciel wystawia tytut wykonawczy obejmujacy
naleznos¢ pieniezng, ktérej wysokosc:

1) przekracza dziesieciokrotnosé kosztéw upomnienia:

a) niezwtocznie - jezeli nie zostaty podjete dziatania informacyjne,

b) przed uptywem 21 dni od dnia, w ktédrym po raz pierwszy podjeto dziatanie informacyjne;

2) nie przekracza dziesieciokrotnosci kosztéw upomnienia - niezwtocznie, jezeli okres do uptywu
terminu przedawnienia tej naleznosci pienieznej jest krotszy niz 6 miesiecy.

Przepisy obowigzujgcego do 24 marca 2024 r. rozporzgdzenia z 18 listopada 2020 r. w tozsamy sposob
regulowaty obowigzki wierzyciela, o ktérych mowa powyzej, w odniesieniu do naleznosci pienieznych
przekraczajgcych dziesieciokrotnos¢ kosztéw upomnienia. W przypadku naleznosci pienieznych
nieprzekraczajgcych dziesieciokrotnosci kosztéw upomnienia wierzyciel byt natomiast zobligowany
przesta¢ zobowigzanemu upomnienie, a w przypadku braku takiego obowigzku wystawic¢ tytut
wykonaweczy, przed uptywem 6 miesiecy poprzedzajgcych uptyw terminu przedawnienia naleznosci
pieniezne;j.

Zgodnie z pismem Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z 6 lipca 2018 r.
nr(...) (wytyczne obowigzujagce do 7 wrzesnia 2023 r.) naleznosci, ktérych okreslenia, wymiaru,
ustalenia lub przyjecia dokonaty organy podatkowe, ktérych termin ptatnosci minat i s3 wymagalne,
stajg sie zalegtosciami i podlegajg S$ciggnieciu w trybie przepisow ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji. W przypadku ich niezaptacenia w obowigzujgcych terminach, nalezy
podjg¢ dziatania w celu niezwtocznego przesytania upomnien oraz wystawiania tytutow
wykonawczych.

W ww. piSmie organ nadzoru wskazat ponadto, ze upomnienia zawierajgce wezwanie do wykonania
obowigzku z zagrozeniem skierowania sprawy na droge postepowania egzekucyjnego nalezy przestaé
nie pézniej niz w terminie 30 dni od dnia wymagalnosci obowigzku, natomiast tytut wykonawczy nalezy
wystawié nie pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia upomnienia lub 30 dni od dnia
wymagalnosci obowigzku w przypadku, gdy egzekucja administracyjna moze by¢ wszczeta
bez uprzedniego doreczenia upomnienia.

Pismem z 7 wrze$nia 2023 r. nr (...) Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu wycofat ww.
dotychczasowe zalecenia i polecit niezwtocznie podejmowac czynnosci windykacyjne do zalegtosci, z
uwzglednieniem obowigzujgcych przepiséw prawa.

Wedtug § 16 Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Skarbowego Poznan—Grunwald stanowigcego
zatacznik do Zarzadzenia nr 235/2022 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z dnia
22 grudnia 2022 r. w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzedowi Skarbowemu Poznan-
Grunwald do zadan Drugiego Referatu Spraw Wierzycielskich nalezy miedzy innymi wykonywanie
czynnosci poprzedzajgcych wszczecie postepowania egzekucyjnego, w tym podejmowanie dziatan
informacyjnych i dyscyplinujgcych, wystawianie i doreczanie upomnien oraz wystawianie
i przekazywanie do organéw egzekucyjnych tytutow wykonawczych i wnioskéw egzekucyjnych.

W kontrolowanym Urzedzie obowigzuje wewnetrzna procedura postepowania nr 6/2018 Naczelnika
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald z 17 kwietnia 2018 r. w sprawie prowadzenia czynnosci
wierzycielskich ze zmianami wprowadzonymi wewnetrzng procedurg postepowania nr 8/2024
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Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald z dnia 5 marca 2024 r. zmieniajagcg wewnetrzng
procedure w sprawie prowadzenia czynnosci wierzycielskich. Z tresci zatgcznika nr 1 do procedury
wynika, ze celem jej wprowadzenia byto zapewnienie wtasciwego nadzoru wierzycielskiego przez
komorki SEW-1 i SEW-2 w zakresie naleznosci podatkowych dochodzonych przez urzad skarbowy oraz
inne organy egzekucyjne, a takze:

1. zwiekszenie efektywnosci poboru naleznosci podatkowych,

2. zapobieganie kumulowaniu sie zalegtosci podatkowych,

3. zapobieganie przedawnianiu sie zobowigzan podatkowych,

4. ochrona interesow Skarbu Panstwa w postepowaniach upadtosciowych, naprawczych,
restrukturyzacyjnych oraz sgdowych,

5. efektywne wykorzystywanie dostepnych $rodkéw prawnych w zakresie dochodzenia zalegtosci
podatkowych,

6. ochrona interesu Skarbu Pafnstwa w podejmowanych dziataniach zabezpieczajgcych.

Zgodnie z procedurg pracownicy komorki SEW-2 zobowigzani sg do:

a) biezgcego kontrolowania terminowosci wptat podatkéw dokonywanych przez podatnikdw,
ptatnikow, inkasentdw, osoby trzecie i nastepcédw prawnych, wspodtpracujgc przy tym z pracownikami
komorki SER,

b) podejmowania czynno$ci zmierzajagcych do dobrowolnego wykonania zobowigzan
przez podatnikdw w przypadku stwierdzenia powstania zalegtosci i gdy jednoczesnie zachodzi
uzasadnione okolicznosciami sprawy przypuszczenie, ze zobowigzany dobrowolnie wykona obowigzek
bez koniecznosci wszczecia egzekucji administracyjnej, wykorzystujgc dostepne kanaty komunikacji
bezposredniej, w szczegdlnosci telefon. Uzasadnione okolicznosci oznaczajg w szczegdlnosci sytuacje,
gdy naleznos¢ stanowi pierwszg zalegtos¢ podatnika w Urzedzie, podatnik wykonat wczesniej
dobrowolnie obowigzek w wyniku podjecia dziatann informacyjnych lub tgczna wysokosé naleznosci
wraz z odsetkami z tytutu niezaptacenia w terminie naleznosci pienieznych nie przekracza 1.000 zt,

c) niezwtocznego wystawiania upomnienia w przypadku gdy upomnienie jest wymagalne, a nastepnie
wystawienia tytutu wykonawczego i przekazanie go, bez zbednej zwtoki, do komérki SEE badz
wtasciwego organu egzekucyjnego,

d) analizowania zalegtosci podatkowych poszczegdlnych podatnikédw, w szczegdlnosci w przypadku
braku efektywnosci prowadzonego postepowania egzekucyjnego,

e) biezgcego monitorowania ksztattowania sie zalegtosci podatkowych, szczegdlnie podmiotéw nowo
zarejestrowanych i takich, ktére przeniosty sie na teren witasciwosci urzedu w ostatnim roku
kalendarzowym,

f) monitorowania efektywnosci egzekucji zalegtosci podatkowych, na ktére wystawiono tytuty
wykonawcze. W przypadku stwierdzenia, iz zalegtosci podatkowe nie sg realizowane, wysytania
do organdw egzekucyjnych zapytan o przebieg sprawy i przyczyny braku realizacji naleznosci,

g) podejmowania niezbednych dziatan umozliwiajgcych ponowne wszczecie postepowania
egzekucyjnego po otrzymaniu postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, z uwagi
na bezskutecznos¢ egzekucji. Pracownik komérki SEW-2 zobowigzany jest, do podejmowania dziatan
zmierzajgcych do uzyskania informacji o majatku dtuznika, zrédtach dochodu przewyzszajgcych kwote
wydatkéw egzekucyjnych w dostepnych, bazach informatycznych, od innych komadrek organizacyjnych
US, uczestnikdw postepowania lub innych podmiotéw. W uzasadnionych przypadkach, pracownik
komorki SEW-2 przygotowuje wniosek do witasciwego sgdu o wyjawienie majgtku dtuznika.
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W przypadku uzyskania informacji o nowym majatku, pracownik SEW-2 wystawia nowy tytut
wykonaweczy i niezwtocznie przekazuje go do wiasciwego organu egzekucyjnego,

h) przedktadania kierownikowi komarki SEW-2 uzasadnionych propozycji skierowania do wtasciwych
sadoéw wnioskow o:

- ogtoszenie upadtosci zobowigzanego,

- uchylenie uktadu i zmiane postanowienia o ogtoszeniu upadtosci z mozliwoscig zawarcia uktadu
na postanowienie o ogfoszeniu upadfosci obejmujgce likwidacje majatku upadtego, jezeli upadty
nie wykonuje postanowien uktadu, w szczegdlnosci, jezeli przez okres trzech miesiecy nie wptaca
wymaganej raty zobowigzania,

- orzeczenie wobec dtuznika zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

- uznanie za bezskuteczng czynnosci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli,

i) biezgcego wprowadzana dokumentéw do systeméw informatycznych US,

j) ustalania terminu przedawnienia zobowigzan podatkowych i innych naleznosci publicznoprawnych,

k) przedktadania kierownikowi komorki SEW-2 uzasadnionych propozycji skierowania wniosku
o umorzenie zalegtosci podatkowych z urzedu, w przypadku stwierdzenia braku mozliwosci
ich dalszego dochodzenia.

Z wyjasnien kontrolowanego Urzedu wynika, ze za realizacje zadan zwigzanych z monitorowaniem
zalegtosci i podejmowaniem dziatan zmierzajacych do ich windykacji odpowiedzialni sg (i byli
w kontrolowanym okresie) (...): (...), (...), (...), (...), (...) oraz (...) Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca
Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald). W celu wykonania powyzszych zadan
wykorzystywane sg raporty dostepne w systemie Poltax2BPlus. Pracownicy wskazani powyzszej
(najczesciej (...)) samodzielnie wykonujg raporty, na podstawie ktérych analizujg mozliwos$¢
wystawienia upomnienia (miekka egzekucja jest stosowana pomocniczo przy niskich kwotach
zalegtosci, nie przekraczajgcych 10-krotnosci kwoty kosztéw upomnienia).

W przypadkach wymagajgcych poprawy ksiegowania pracownicy komaorki SEW-2 przekazujg stosowne
informacje do Dziatu Rachunkowosci Podatkowej. Z uwagi na ilos¢ zalegtosci podatkowych
generowanych przez podatnikéw oraz wysokie natezenie pracy, pracownicy samodzielnie podejmujg
decyzje o objeciu zalegtosci upomnieniem oraz tytutem wykonawczym (zalegtosci sg obejmowane
upomnieniem lub tytutem wykonawczym w kazdym przypadku, wymaganym przez przepisy prawa).
Pracownicy samodzielnie dokonujg czynnosci technicznych w systemach informatycznych. Kierownik
SEW-2 generuje raporty w systemie Poltax2BPlus oraz w systemie e-Orus, nadzorujgc wykonywanie
zadan przez pracownikdw. W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci lub opdznien wydruki
przekazywane sg pracownikom, celem wyjasnienia oraz podjecia niezbednych dziatan. Ponadto
kierownik komérki raz w tygodniu sporzgdza raporty niezbedne do biezgcego monitorowania zadan
zwigzanych z dziataniami windykacyjnymi.

Z wyjasnien ztozonych przez kontrolowang jednostke wynika ponadto, ze na prawidtowosc¢
i terminowos¢ realizacji zadan zwigzanych z podejmowaniem dziatan zmierzajgcych do zastosowania
srodkéw egzekucyjnych, wptyw majg czynnosci, ktérych wykonanie nalezy do obowigzkdédw innych
komoérek Urzedu, w tym ww. Dziatu Rachunkowosci Podatkowej (SER), Drugiego Dziatu Analiz
i Czynnosci Sprawdzajacych (SKA-3), Trzeciego Dziatu Analiz i Czynnosci Sprawdzajacych (SKA-4), Dziatu
Podatkéow Dochodowych i Podatku od Towardw i Ustug (SPV). Osobami bezposrednio kierujgcymi
komoérkami Urzedu, o ktérych mowa powyzej byli w kontrolowanym okresie:
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Dziatu Rachunkowosci Podatkowej —(...), (...)

Drugiego Dziatu Analiz i Czynnosci Sprawdzajacych —(...),

Trzeciego Dziatu Analiz i Czynnosci Sprawdzajgcych —(...),

Dziatu Podatkéw Dochodowych i Podatku od Towardw i Ustug — (...).

Z ustalen kontroli wynika, ze poza ww. komérkami Urzedu wptyw na terminowos¢ wykonywania

ww. czynnosci wierzyciela ma takze praca Pierwszego Referatu Spraw Wierzycielskich, ktérym kieruje

().

Prace wierzyciela w obszarze realizacji obowigzku podejmowania czynnos$ci zmierzajacych

do windykacji naleznosci publicznoprawnych odzwierciedlajg mierniki:

RP.SDW — Wskaznik szybkosci podejmowania dziatan windykacyjnych (wskaznik obrazuje
dla zalegtosci wymagalnych powyzej 160 zt, Sredni uptyw czasu od daty, od ktdrej mozliwe
jest podjecie dziatan windykacyjnych do daty wystawienia upomnienia lub tytutu
wykonawczego),

RP.ZOT — Wskaznik zalegtosci wymagalnych, na ktére wystawiono tytuty wykonawcze
(wskaznik obrazuje stopied zaawansowania podejmowanych dziatan zmierzajacych
do zaspokojenia zalegtosci podatkowych, dla ktérych data, od ktérej mozna podjgc dziatania
windykacyjne nie jest starsza niz 2 lata od konca okresu sprawozdawczego).

W kontrolowanym Urzedzie:

na 31 marca 2024 r.:

Wskaznik RP.SDW uksztattowat sie na poziomie 19,46 dni, tj. ponizej $Sredniej z urzeddéw
skarbowych wojewddztwa wielkopolskiego wynoszgcej 23,37 dni (Urzad Skarbowy Poznan-
Grunwald uplasowat sie na 23 pozycji w rankingu 39 urzedéw wojewddztwa wielkopolskiego);
Wskaznik RP.ZOT ksztattowat sie na poziomie 79,13%, tj. powyzej sredniej z urzedow
skarbowych wojewddztwa wielkopolskiego wynoszacej 74,41% (Urzad Skarbowy Poznan-
Grunwald uplasowat sie na 24 pozycji w rankingu 39 urzedéw skarbowych wojewddztwa
wielkopolskiego);

na 30 czerwca 2024 r.:

Wskaznik RP.SDW uksztattowat sie na poziomie 23,52 dni, tj. powyzej sredniej z urzedow
skarbowych wojewdédztwa wielkopolskiego wynoszacej 22,57 dni (Urzad Skarbowy Poznan-
Grunwald uplasowat sie na 32 pozycji w rankingu 39 urzedéw wojewddztwa wielkopolskiego);
Wskaznik RP.ZOT uksztattowat sie na poziomie 68,51%, tj. ponizej sredniej z urzeddéw
skarbowych wojewddztwa wielkopolskiego wynoszacej 73,14% (Urzad Skarbowy Poznan-
Grunwald uplasowat sie na 33 pozycji w rankingu 39 urzedéw skarbowych wojewddztwa
wielkopolskiego).

2. Opis proby
Do kontroli wykorzystano dane z:

¢ raportéw dotyczgcych US Poznan—Grunwald:

z Hurtowni WHTAX (Skoroszyt: 56, Arkusz: 66 WHTAX 24/05/06 - szczegdty na poziomie
US Numer sprawozdania : '258"' US :'3020 US Poznan-Grunwald'):
» ,Zestawienie zalegtosci pow. 50 zt bez upomnien i TW na koniec marca 2024 r.”
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» ,Zestawienie zalegtosci pow. 160 zt z upomnieniami wystawionymi w | kw. 2024 r.”
» ,Zestawienie zalegtosci z upomnieniami wystawionymi w | kw. 2024 r.”,
» ,Zestawienie zalegtosci pow. 160 zt z tytutami wykonawczymi wystawionymi
w | kw. 2024”,
» ,Zestawienie zalegtosci z tytutami wykonawczymi wystawionymi w | kw. 2024”;
e 7z Hurtowni WHTAX (Skoroszyt: 49, Arkusz: 11 WHTAX 24/05/20 Zalegtosci z flaga
K - szczegdty z zadanego przedziatu w poszczegdlnych US, Numer sprawozdania: '258'):
»Zestawienie zalegtosci oznaczonych flagg K”;
e 7z systemu Poltax2BPlus (raport WB.R.4.48 za | kwartat 2024 r. z 24 maja 2024 r.):
»Raport skutecznosci miekkiej egzekuc;ji”;
++ dane z aplikacji Podatnik 360.
Ponadto, w celu zweryfikowania przyczyn stanu rzeczy wynikajgcego z ww. raportéw (np. nieobjecia
wymagalnych zalegtosci upomnieniami i tytutami wykonawczymi, wystawienia upomnien i tytutéw
wykonawczych w dtugiej odlegtosci czasowej od terminu ptatnosci dochodzonego zobowigzania,
objecia i utrzymywania flagi K na zobowigzaniach, ktérych windykacja byta mozliwa, zastosowania
miekkiej egzekucji) na podstawie powyzszych raportéow wytypowano do szczegétowej kontroli:

2.1 W zakresie wymagalnych zalegtosci nieobjetych upomnieniami i tytutami wykonawczymi, z raportu
,Zestawienie zalegtosci pow. 50 zt bez upomnien i TW na koniec marca 2024 r.” wybrano 50 z 287
pozycji raportu (ok. 17%). W tym przedmiocie kontrolg objeto:
e 40 zalegtosci roznych podatnikdw z najstarszg datg, od ktérej mozna prowadzi¢ windykacije,
przy czym pominieto dokumenty uniewaznione (wg Podatnika 360), z czego:
» 20 zalegtosci z symbolem dokumentu DC (decyzja);
» 20 zalegtosci z symbolem dokumentu DK (deklaracja);
e 10 zalegtosci rdéinych podatnikéw (wybrano zalegtosci z kodem formularza VAT-7,
CIT-8 oraz PIT-36 albo PPE) z najwczesniejszym terminem ptatnosci.

2.2 W zakresie zalegtosci oznaczonych flagg K, z raportu ,,Zestawienie zalegtosci oznaczonych flagg K”
wybrano 16 z 28 pozycji raportu (ok. 57%). W tym przedmiocie kontrolg objeto zalegtosci wymagalne
(wg systemu), ktére w dniu 31 marca 2024 r. oznaczone byty flagg K:

e ktérych rozpoczecie windykacji byto mozliwe w biezagcym roku (w kontrolowanym okresie),
niemajace i majgce pokrycie w nadptatach — 7 zalegtosci;

e ktorych rozpoczecie windykacji byto mozliwe przed 1 stycznia 2024 r., niemajgce pokrycia
w nadpfatach i wskazany w systemie termin ich przedawnienia uptynat przed wyborem préby
(tj. przed 24 maja 2024 r.) lub nie byt w ogdle wprowadzony - 9 zalegtosci.

2.3 W zakresie zalegtosci objetych miekka egzekucjg, z ,Raportu skutecznosci miekkiej egzekucji”
za | kwartat 2024 r. wybrano 20 z 61 pozycji raportu (ok. 33%). W tym przedmiocie kontrolg objeto
sprawy 10 podmiotéw, w przypadku ktdrych na 1 podatnika przypadajg 2 pozycje raportu (raport
wykazuje 11 podmiotéw, w przypadku ktérych na 1 podatnika przypadajg 2 pozycje raportu,
w pozostatych przypadkach na 1 podatnika przypadata 1 pozycja raportu).

2.4 W zakresie zalegtosci objetych upomnieniami, z raportu ,Zestawienie zalegtosci z upomnieniami
wystawionymi w | kw. 2024 r.” wybrano 40 z 3769 pozycji raportu (ok. 1%). W tym przedmiocie,
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w celu wyboru proéby, zalegtosci podzielono na zalegtosci z kwotg do 160 zt (1473 pozycje)
oraz zalegtosci z kwotg powyzej 160 zt (2296 pozycji).

Z pierwszej grupy wybrano 15 zalegtosci réznych podmiotéw, dla ktérych to zalegtosci odlegtosé
czasowa miedzy datg, od ktérej mozina prowadzi¢ dziatania windykacyjne i datg wystawienia
upomnienia jest najwieksza.

Z drugiej grupy do kontroli wytypowano 25 zalegtosci réznych podatnikéw, w przypadku ktdrych:

- uptyw czasu miedzy datg wystawienia upomnienia i datg doreczenia upomnienia jest najwiekszy;

- kwota zalegtosci przekracza 10.000 zt.

2.5 W zakresie zalegtosci objetych tytutami wykonawczymi, z raportu ,Zestawienie zalegtosci
pow. 160 zt z tytutami wykonawczymi wystawionymi w | kw. 2024” wybrano 44 z 1790 pozycji raportu
(ok. 2%). W tym przedmiocie, w celu wyboru préby, zalegtosci podzielono na:

e zalegtosci objete tytutami wykonawczymi z wpisang datg wystawienia upomnienia,

e zalegtosci objete tytutami wykonawczymi bez daty wystawienia upomnienia.

Z pierwszej grupy wybrano:

e 20 zalegtosci rozinych podatnikdw z duzg odlegtoscia czasowg miedzy datg wystawienia
pierwszego tytutu wykonawczego i datg wystawienia upomnienia, ktérych kwota byta wyzsza
niz 20.000 zt;

o 3 zalegtosci (tj. wszystkie zalegtosci), w przypadku ktérych tytuty wykonawcze wystawiono
przed uptywem 7 dni od daty wystawienia (a zatem takze doreczenia) upomnienia
zobowigzanemu.

Z drugiej grupy wybrano:

e 15 zalegtosci réznych podatnikdw z duzg odlegtoscig czasowg miedzy wystawieniem tytutu
wykonawczego i datg, od ktérej mozliwe byto prowadzenie dziatan windykacyjnych, ktorych
kwota byta wyzsza niz 5.000 zt,

e 6 zalegtosci (tj. wszystkie zalegtosci), w przypadku ktérych tytuty wykonawcze wystawiono
przed datg, od ktérej mozliwa byta windykacja.

3. Ustalenia kontroli

3.1. W zakresie wymagalnych zalegtosci nieobjetych upomnieniami i tytutami wykonawczymi

W trakcie kontroli ustalono, ze - wedtug danych z Hurtowni WHTAX - na koniec marca 2024 r.
w Urzedzie byto 287 wymagalnych zalegtosci w wysokosci 50 zt i wiecej naleznosci gtéwnej, ktére
nie zostaty objete upomnieniami i tytutami wykonawczymi, w tym 131 zalegtosci, ktérych windykacja
byta mozliwa juz przed 1 stycznia 2024 r. i 156 zalegtosci, ktorych egzekwowanie byto mozliwe dopiero
od tej daty. Kontrolg w przedmiotowym zakresie objeto 50 z ww. zalegtosci. Ich wykaz zawiera tabela
nr 1 (ponizej). W tabeli przedstawiono takze wyjasnienia Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-—
Grunwald dotyczgce przyczyn nieskierowania dotychczas zalegtosci do windykacji oraz innych kwestii
istotnych dla oceny prawidtowosci dziatania wierzyciela w badanym obszarze.

W toku kontroli sprawdzono bowiem, czy w sprawach, w ktérych nie podjeto czynnosci zmierzajgcych
do zastosowania $Srodkow egzekucyjnych zaniechanie to byto dopuszczalne, tzn. czy wystgpity
przestanki okresSlone w art. 6 § 1 zd. 2 lub w art. 6 § 1c upea lub zaniechanie w tym zakresie
byto prawnie uzasadnione z innych przyczyn.

Majagc na uwadze przepisy prawa (rozporzadzenie z 18 listopada 2020 r. i rozporzadzenie
z 23 lutego 2024 r. oraz wytyczne Dyrektora lzby Administracji Skarbowej w Poznaniu przekazane
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do urzeddéw skarbowych wojewddztwa wielkopolskiego, dla celéw kontroli przyjeto, ze czynnosci
zmierzajgce do zastosowania srodkéw egzekucyjnych (wystawienie upomnienia lub —jesli upomnienie
nie byto wymagane - tytutu wykonawczego) nalezato podjgc¢ nie pdzniej niz w terminie:

e 30 dni od dnia wymagalnosci obowigzku, gdy ww. dzien nastgpit do 7 wrzesnia 2023 r. (pismo
organu nadzoru z 6 lipca 2018 r. nr (...)),

e 14 dni od dnia wymagalnos$ci obowigzku (tj. ,,niezwtocznie” — zob. wyjasnienie w punkcie
3.4 niniejszego Wystgpienia pokontrolnego), gdy ww. dzied nastgpit po 7 wrzesnia 2023 r.
(pismo organu nadzoru z 7 wrzesnia 2023 r. nr (...)).

W odniesieniu do zalegtosci do 160 zt ww. dziatania nalezato podjgé niezwtocznie wéwczas, jezeli okres
do uptywu terminu przedawnienia naleznosci pienieznej byt krétszy niz 6 miesiecy.

TABELA NR 1 Zalegtosci bez upomnien i tytutéw wykonawczych

Lp. Nazwa/Imig i Numer Termin Wyijasnienia US (w pozycjach, do ktérych zostaty wniesione zastrzezenia,
nazwisko, dokumentu w ptatnosci w kolumnie wskazano lub dodano wyjasnienia kontrolowanej jednostki ztozone
NIP/PESEL systemie/ data (wg na etapie zastrzezen i uwagi do nich)
podatnika doreczenia WHTAX)

decyzji/ kod
formularza/
kod podatku/
okres
zalegtosci/
kwota
zalegtosci/ data
wymagalnosci/
termin
przedawnienia
(wg WHTAX)
(1) (2) (3) (4) (5)
1 P.W. (...)/DC 26/03/2014 | Zalegto$¢ objeta wezwaniem do zaptaty nr (...) z dnia 23.04.2014 r. oraz tytutem
(...) 17.03.2016 wykonawczym nr (...) z dnia 27.05.2014 r. Postanowienie w sprawie umorzenia
Z0B-KP postepowania egzekucyjnego nr (...) z dnia 7.10.2014 r.
WKP Powyzsze dokumenty wystawiono przez Referat Rachunkowosci Budzetowej przed
3/2014 konsolidacjg kadr. Po wprowadzeniu nowego systemu P2BPlus znaczniki spraw
(...) umorzonych nie byty nanoszone do danych przemigrowanych do nowego systemu.
17/03/2016
27/03/2024
2 W. Sp. ZO.0. (...)/DC 25/11/2014 | Powyzsze zalegtosci podatkowe nie zostaty objete tytutami wykonawczymi z uwagi
(...) 21.02.2017 na bezskutecznos¢ wczesniejszego postepowania egzekucyjnego umorzonego na
Z0B-PO podstawie postanowienia Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald
VAT 229.06.2015r. nr (...).
10/2014 W zwigzku z bezskutecznoscia postepowania egzekucyjnego 13.04.2017 r.

(...) sporzadzono wniosek do Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce o nakazanie

7/03/2017 wyjawienia majatku spétki W. Sp. z 0.0. Powyzszy wniosek nie zostat zrealizowany z
31/12/9999 uwagi na niestawienie sie w siedzibie Sgdu Prezesa Zarzadu Spétki, pomimo
zastosowania nakazu doprowadzenia przez policje.
(-.)
3 Q. Sp. 20.0. (...)/DC 22/01/2018 | Zalegtos¢ wynika z wybrania przez Podatnika uproszczonej formy opodatkowania

(...) 11.01.2018 podatkiem dochodowym od os6b prawnych za 2017 r.
Z0B-D Zalegto$¢ stanowiaca 1/12 zobowigzania w podatku dochodowym od oséb
CIT prawnych utracita byt prawny z dniem 31.12.2017 r. i nie mogta by¢ egzekwowana
12/2017 po tej dacie. Podatnik natomiast nie ztozyt zeznania za 2017 r. i nie rozliczyt podatku
(...) dochodowego od 0séb prawnych.
31/03/2018 (...)
3/01/2024

4 K.SZ. (...)/DC 20/07/2018 | Brak upomnienia wynikat z nieztozenia przez osobe duchowng deklaracji PIT-19A

(...) 6.03.2018 o wysokosci sktadki na ubezpieczenie zdrowotne, zaptaconej i odliczonej od
PPD-PK zryczattowanego podatku dochodowego od przychoddw oséb duchownych
PPD (dec. na w poszczegdlnych kwartatach roku podatkowego (w przypadku ztozenia
osobe wspomnianej deklaracji zobowigzanie podatkowe zostatoby zniwelowane przez
duchowng) zaptacone sktadki zdrowotne).
Rata Zobowiazanie przedawnito sie z dniem 31.12.2023 r.
() ()
2K/2018
31/01/2019
3/01/2024
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5 P. Sp. zo.o. (...)/DC 20/07/2018 | Zalegto$¢ objeta upomnieniem nr (...)
(...) 22.08.2019 2 27.08.2019 r. oraz tytutem wykonawczym nr (...) 2 2.10.2019 r.

Z0B-D Zalegtos¢ wskazana w raporcie powstata w wyniku kopiowania anulowanej decyzji
PIT nr (...)/DC w zwigzku z czym nie posiadata znacznikdw U oraz TW.
6/2018 Zobowigzanie przedawnito sie z dniem 31.12.2023 r
()
31/01/2019
3/01/2024

6 (G.C)) (...)/DC 3/06/2020 Zobowigzanie przypisane 9.07.2020 r. — wierzyciel Sad Rejonowy Poznan Grunwald
(...) (wyrok Sadu i Jezyce w Poznaniu.

Rejonowego w Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia (...) r. o
Poznaniu) ogtoszeniu upadtosci dtuznika G.C., uniemozliwiajgce prowadzenie egzekucji
7.07.2020 administracyjnej.

Z0OB-KP Zarejestrowanie znacznika STOP AZ — 7.05.2021 r. przez pracownika Pierwszego
WKP Urzedu Skarbowego w Poznaniu (znacznik zarejestrowany do chwili obecnej).
1A/2020 Podatnik od 01.01.1994 r. znajduje sie we wtasciwosci Pierwszego Urzedu

(...) Skarbowego w Poznaniu.

3/06/2020

4/06/2030

7 (...) (UWAGI: £.H.) (...)/DC 9/09/2020 Podatnik znajduje sie we wiasciwosci Drugiego Mazowieckiego Urzedu Skarbowego

(...) 26.08.2020 w Warszawie, posiada 1736 zalegtosci podatkowych na niewielkie kwoty (sposrod
KOS-PP ktérych zadna nie jest objeta tytutem wykonawczym) oraz liczne nierozliczone przez
WKE macierzysty urzad skarbowy wptaty, w zwigzku z czym nie sposéb oceni¢, czy
1A/2020 zalegto$¢ znajdujaca sie w zestawieniu nie zostata uregulowana.
(...) Wyjasnienia z 6.08.2024 r.
9/09/2020 Wyjasnienia (...)
1/01/2026 Brak koniecznosci obejmowania zalegtosci upomnieniem z uwaginaart. 6 § 1

ustawy o postepowania egzekucyjnym w administracji.

8 "M." SP.Z0.0.SP. | (..)/DC 20/03/2020 | Jako dowdd potwierdzajacy brak mozliwosci wystawienia upomnienia zatgczono:
KOM. W 10.02.2021 1) Pismo Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z 8.04.2020 r.
UPADLOSCI (WPIS | ZOB-D informujace o postanowieniu z (...). sygn. (...) o ogtoszeniu upadtosci dtuznika
Upadtosci w KRS PIT ,M.” Sp. z0.0. Sp. kom.
od(..)r.) 2/2020 2) Kserokopie Monitora Sagdowego i Gospodarczego nr (...) zawierajacego pod poz.
(...) (...) (...) postanowienie Sgdu Rejonowego Poznarn — Stare Miasto w Poznaniu z (...)r.

18/01/2021 sygn. (...) o ogtoszeniu upadtosci dtuznika ,M.” Sp. z 0.0. Sp. kom.
1/01/2026 3) Wiadomos¢ email od Syndyka P.K. potwierdzajacg, ze postepowanie
upadtosciowe dtuznika ,,M.” Sp. z 0.0. Sp. kom. pozostaje w toku (wydruk
wiadomosci z 21.02.2023 r.).
Uwagi:
Zgtoszone zastrzezenia zostaty oddalone (przedstawione dowody swiadczg
o wystepowaniu przeszkody w skierowaniu zalegtosci do windykacji w | kwartale
2023 r., natomiast nie potwierdzajg jej istnienia w | kwartale 2024 r.).

9 "M.2" Sp. zo.o. (...)/DC 25/11/2010 | Brak wystawionego upomnienia i tytutu wykonawczego wynika

(...) 25.01.2021 z wezesniej podjetych dziatan.
(IAS/WSA) Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald pismem z 21.03.2019 r. nr (...)
Z0B-PO zwrdcit sie do Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z wnioskiem
VAT o nakazanie wyjawienia majatku spotki ,,M.2” Sp. z o0.0.
10/2010 W wyniku podjetych dziatan na posiedzeniu Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald
(...) i Jezyce w Poznaniu (...).2019 r. wiceprezes zarzadu (...) potwierdzita zadtuzenie
25/01/2021 Spotki, wskazata Jej majatek oraz poinformowata, ze caty majatek Spotki zostat
31/12/9999 zajety przez komornikow.
Zawiadomieniem z 8.05.2019 r. nr (...) organ egzekucyjny — Naczelnik Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald poinformowat, ze w zwigzku z art. 29 par. 2 pkt 2
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji, nie przystapi do egzekucji na podstawie tytutéw wykonawczych
o numerach: (...) wystawionych wobec ,,M.2 Sp. z 0.0., obejmujacych zalegtosci w
podatku od towardw i ustug za okres od stycznia do wrzesnia 2013 r., od
pazdziernika do grudnia 2018 r. oraz za styczer 2019 r. W zwigzku z powyzszym
odstapiono od wystawiania kolejnych tytutéw wykonawczych.
()

10 | G.Sp.zo.o. (...)/DC 20/05/2021 | Obwieszczenie z dnia (...) r. 0 otwarciu uproszczonego postepowania

(...) 28.01.2022 restrukturyzacyjnego - postepowania o zatwierdzenie uktadu wobec dtuznika G. sp.
Z0B-D z 0.0. (dzien uktadowy (...) r.), uniemozliwiajace prowadzenie egzekucji
PIT administracyjnej.
4/2021 Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia (...) r., w
(...) sprawie z wniosku dtuznika G. Sp. z 0.0., o zatwierdzeniu uktadu.
25/01/2022 Zobowigzanie wygasto w wyniku zaptaty 9.04.2024 r.
1/01/2027

11 G.2Sp.zo.0. (...)/DC 20/10/2021 | Jako dowdd potwierdzajgcy brak mozliwosci wystawienia upomnienia zatgczono:

(...) 11.02.2022 1) Pismo Sgadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z (...) r. informujace
Z0B-D o postanowieniu z (...) r. sygn. (...) o ogtoszeniu upadtosci dtuznika G.2 Sp. z 0.0.
PIT 2)Zawiadomienie z (...) r. o zwotaniu pierwszego posiedzenia rady wierzycieli G.2
9/2021 Sp. zo.0.

(--.)

3)Whniosek Syndyka z (...) r. o ustanowienie kuratora dla G.2 Sp. z 0.0.
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31/01/2022

4)Kserokopie Monitora Sagdowego i Gospodarczego nr (...) zawierajgcego pod poz.

1/01/2027 (...) zawiadomienie Syndyka z (...) r. o czesciowym planie podziatu funduszéw
masy upadtosci.
Postepowanie upadtosciowe do dnia dzisiejszego pozostaje w toku.
Uwagi:
Zgtoszone zastrzezenia zostaty oddalone (dowody i wyjasnienia usprawiedliwiajg
zaniechanie wystania upomnienia do podatnika, ale nie usprawiedliwiajg
zaniechania wystania wezwania do syndyka masy upadtosci).
12 U. (UWAGI: M.K.) | (..)/DC 12/09/2022 | Wptata za wskazane zobowigzanie zostata dokonana (...) r. przez G. NIP (...) i
(...) 23.08.2022 zaksiegowana na karcie kontowej WKE G. zamiast U..
KOS-PP Wyijasnienia z 6.08.2024 r.
WKE Wyijasnienia SER:
1A/2022 a. w zwigzku z pismem 23.11.2023 r., 3001-(...) dokonano analizy m.in. nadptat w
(...) podatku WKE. Stwierdzono nadptate w kwaocie (...) zt G. Przekazano informacje do
12/09/2022 SEE celem weryfikacji braku przypisu. W wyniku ww. dziatan na CKK G., przypisano
1/01/2028 postanowienie (...) w kwocie (...) zt, na ktére (...) i powigzano wptate.
b. ponowna analiza dnia 2.08.2024 r., wykazata, ze wptata dotyczy postanowienia
(...) U. (...). Dokonano przeksiegowania wptaty z konta G. na U. Przypis, na ktory
pierwotnie zaksiegowana byta wptata, zostat btednie przypisany Gminie Lwéwek
(...), a dotyczyt U. (...). Na koncie U. prawidtowy przypis zostat zaksiegowany i
powigzany z wptata. Nalezato dokonac anulowania przypisu na G. i przeksiegowania
wptaty na wtasciwe konto U.
c. zobowigzanie na CKK U. wygasto w catosci w skutek zaptaty.
13 | Z. (UWAGI: P. SP. (...)/DC 28/02/2023 | Kwota zalegtosci ponizej 10-krotnosci kosztéw upomnienia.
20.0.) 30.01.2023 Podatnik posiada kilkanascie zalegtosci na niskie kwoty i zadna nie jest objeta
(...) KOS-PP tytutem wykonawczym.
WKE Woyjasnienia z 6.08.2024 r.
1A/2023 Wyjasnienia (...)
(...) Brak koniecznosci obejmowania zalegtosci upomnieniem z uwaginaart. 6 § 1
28/02/2023 ustawy o postepowania egzekucyjnym w administracji.
2/01/2029
14 P.R. (...)/DC 20/12/2021 | Zalegto$¢ objeta upomnieniem z (...) r. nr (...) wystawionym przez Naczelnika Urzedu
(...) 15.02.2023 Skarbowego Poznani-Jezyce.
ZOB-PP Zalegtos$c objeta tytutem wykonawczym z (...) r.
PIT nr (...) wystawionym przez Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce.
11/2021 Po zmianie wierzyciela brak mozliwosci ponownego wystawienia upomnienia
(...) i tytutu wykonawczego.
1/03/2023 Zobowigzanie wygasto w wyniku zaptaty 29.01.2024 r.
1/01/2027
15 | S.(UWAGI:T.C.) (...)/DC 16/03/2023 | Podatnik znajduje sie we wiasciwosci Urzedu Skarbowego Poznan-Jezyce, posiada
(...) 15.03.2023 11 zalegtosci podatkowych na niewielkie kwoty (sposrdd ktérych zadna nie jest
KOS-PP objeta tytutem wykonawczym) oraz liczne nierozliczone przez macierzysty urzad
WKE skarbowy wptaty (na koncie WKE nadptata w kwocie (...) zt), w zwigzku z czym
1A/2023 nalezy przypuszcza¢, ze zalegtosé znajdujaca sie w zestawieniu zostata uregulowana.
(...) Wyijasnienia z 6.08.2024 .
16/03/2023 Wyjasnienia (...)
2/01/2029 Brak koniecznosci obejmowania zalegtosci upomnieniem z uwaginaart. 6 § 1
ustawy o postepowania egzekucyjnym w administracji.
16 A.K. (...)/DC 25/09/2019 | Brak odnotowania znacznika DO (decyzja ostateczna) przez Dziat Podatkéw
(...) 30.03.2023 Dochodowych i Podatku od Towardw i Ustug.
Z0B-PO Zalegtos¢ objeta tytutem wykonawczym (...) r.
VAT Wyjasnienia z 6.08.2024 r.
8/2019 Wyjasnienia (...)
(...) a. Decyzja ostateczna z dniem 13.04.2023 r.
13/04/2023 b. modyfikacja wskaznikow SEW-2, SER - 24.06.2024 r. - dzien przekazania decyzji
1/01/2025 z SPV.
17 B.J. (...)/DC 20/06/2022 | Whniosek Podatnika z (...) r. o roztozenie zalegtosci na raty i nie wszczynanie
(...) 26.05.2023 egzekucji.
ZOB-PP Zalegto$c objeta upomnieniem z (...) r. nr (...).
PIT Decyzja Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald z 7.07.2023 r. nr (...) 0
5/2022 roztozeniu zalegtosci podatkowych na raty w tym zalegtosci wskazanej w
(...) zestawieniu.
9/06/2023 21.03.2024 r. wygaszenie rat w zwigzku z brakiem ptatnosci od Podatnika. Zalegtos¢
5/07/2028 objeta tytutem wykonawczym z 24.04.2024 r. nr (...).
18 T.L. (...)/DC 25/04/2014 | Decyzja uzyskata status ostatecznej 28.06.2023 r. w zwigzku z decyzjg Dyrektora
(...) 28.06.2023 I1zby Administracji Skarbowej w Poznaniu z (...) r. nr (...) utrzymujgca w mocy decyzje
(IAS/WSA) Naczelnika Urzedu Skarbowego z(...)r. nr(...).
Z0B-PO Brak mozliwosci wystawienia upomnienia oraz tytutu wykonawczego wynika
VAT z postepowania upadtosciowego zakoriczonego Postanowieniem Sadu Rejonowego
1K/2014 Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 15 wrzesnia 2022 roku, sygn. (...),
(...) ustalajgcego plan sptaty wierzycieli upadtego T.L.
28/06/2023 ()
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31/12/9999

19 S.W. (...)/DC 16/08/2023 | Zalegto$¢ objeta upomnieniem z (...) r. nr (...) oraz tytutem wykonawczym z (...) r. nr
(...) PPE (wer)-
PPE (17 RATA) Brak znacznika U oraz TW na kartach kontowych w zwigzku z licznymi zmianami
12/2014 rachunkowymi.
(...) Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia
16/08/2023 19.10.2020 r. o ogtoszeniu upadtosci dtuznika.
2/01/2029 Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia
31.01.2022 r. o ustaleniu planu sptaty wierzycieli.
Pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald z 3.03.2023 r. do Sadu
Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z informacja, iz upadty nie wykonuje
planu sptaty.
20 | Z (...)/DC 3/01/2024 Podatnik znajduje sie we wtasciwosci Pierwszego Wielkopolskiego Urzedu
(...) 18.12.2023 Skarbowego w Poznaniu, posiada 19 zalegtosci podatkowych (sposréd ktérych
KOS-PP zadna nie jest objeta tytutem wykonawczym) oraz liczne nierozliczone przez
WKE macierzysty urzad skarbowy wpfaty (na koncie WKE nadptata w kwocie (...) zt),
1A/2023 w zwigzku z czym nalezy przypuszczad, ze zalegtos$¢ znajdujaca sie w zestawieniu
(...) zostata uregulowana, tym bardziej, ze na karcie kontowej widnieje wptata o tej
3/01/2024 same] wysokosci, co zalegtos¢ z kodem Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald.
1/01/2030 Wyjasnienia z 6.08.2024 r.
Wyjasnienia (...):
- Nie podjeto czynnosci w celu rozliczenia karty kontowej.
- Podatnik znajduje sie we wtasciwosci Pierwszego Wielkopolskiego Urzedu
Skarbowego.
- Na karcie WKE widnieje nadptata w kwocie (...) zt — wptaty na karcie kontowej sg
ksiegowane i wyjasniane bezposrednio przez pracownikéw dziatu rachunkowosci
Pierwszego WIkp. Urzedu Skarbowego w Poznaniu.
21 | AD. (...)/DK 25/01/2018 | Zobowigzanie podatkowe z pierwotnej deklaracji VAT-7 za 12/2017 r. zostato
(...) VAT-7 uregulowane w terminie 18.01.2018 r.
12/2017 24.03.2024 r., a wiec po okresie uprawniajagcym do ztozenia korekty Podatnik sktada
18.01.2018 korekte deklaracji VAT-7 za 12/2017, kt6ra nie wywotuje skutkdw prawnych.
(...) 2.04.2024 r. zostaje rozliczone przez Dziat Rachunkowosci Podatkowej
25/01/2018 zobowigzanie podatkowe w podatku od towaréw i ustug za 12/2017r.
3/01/2024 Wskazane zobowigzanie podatkowe nigdy nie stanowito zalegtosci podatkowej,
a wystgpienie w raporcie wynika z przerw pomiedzy wptywem korekty,
a rozliczeniem jej na karcie kontowe;j.
22 G.K. (...)/DK 30/04/2019 | Pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznain-Grunwald z 27.05.2019 r. nr (...) w
(...) PIT-37 zwigzku z art. 45 cf ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od
2018 0s06b fizycznych wystane 31.05.2019 r. na adres zagraniczny (brak zwrotnego
30.04.2019 potwierdzenia odbioru).
(...) W zwigzku z brakiem doreczenia ww. pisma nie mozna byto obja¢ wskazanej
30/04/2019 zalegtosci upomnieniem oraz tytutem wykonawczym.
1/01/2025 Wyjasnienia z 6.08.2024 r.
()
a. wystane upomnienie na adres (...), brak zwrotnego potwierdzenia odbioru —
upomnienie wycofane , nie podjeto dalszych czynnosci - adres zagraniczny od 2009
roku, niska kwota zalegtosci (do wszczecia egzekucji miedzynarodowej minimalna
kwota zalegtosci wynosi 1500,00 EUR — art. 33 ust. 1 pkt. 1 ustawy o wzajemnej
pomocy przy dochodzeniu podatkdw, naleznosci celnych i innych naleznosci
pienieznych).
23 R.W. (..) (...)/DK PIT-37 30/04/2019 | Pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald z 27.05.2019 r. nr (...) w
(...) 2018 zwigzku z art. 45 cf ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od
30.04.2019 0s0b fizycznych wystane 30.05.2019 r. zwrécono do urzedu skarbowego z uwagi na
(...) brak doktadnego adresu.
30/04/2019 Podatnik wskazat poprawny adres 25.01.2024 r. (wczesniej jedyny posiadany przez
1/01/2025 urzad adres byt btedny), 20.03.2024 r. ponownie wystano do Podatnika informacje
o rozliczonym podatku. Korespondencja nie zostata odebrana, przyjeto fikcje
doreczenia.
Zalegto$¢ objeto upomnieniem z 6.05.2024 r. nr (...) oraz tytutem wykonawczym z
5.06.2024 r. nr (...).
24 | S.H. (...)/DK 27/07/2020 | Kwota zalegtosci ponizej 10-krotnosci kosztéw upomnienia.
(...) VAT-7K Zobowigzanie wygasto w wyniku zaptaty 8.04.2024 r.
2K/2020
18.10.2020
()
18/10/2020
1/01/2026
25 R.T. (...)/DK 30/04/2021 | 28.11.2019 r. ogtoszenie upadtosci — brak informacji o zakoriczeniu postepowania.
() PIT-36
2020
12.04.2021

()
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30/04/2021
1/01/2027

26

W.M.
()

(...)/DK
PIT-37

2020
30.04.2021
()
30/04/2021
1/01/2027

30/04/2021

Zeznanie podatkowe automatycznie zatwierdzone 30.04.2021 r. przestane przez
Ministerstwo Finansow (...) r. bez wygenerowanego pisma wynikajacego z art. 45 cf
ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0séb fizycznych.

W zwigzku z brakiem powyzszego pisma brak mozliwosci wystawienia upomnienia

i tytutu wykonawczego.

Wyijasnienia z 6.08.2024

Wyjasnienia (...)

Pierwszy taki przypadek, nie podjeto czynnosci ze wzgledu na brak mozliwosci
wygenerowania listu behawioralnego i poprawnej obstugi technicznej (generowane
przez Ministerstwo Finanséw).

27

W.R.
(--)

(..)/DK
PIT-36
2020
30.04.2021
()
30/04/2021
1/01/2027

30/04/2021

Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito 23.06.2021 r.

Zeznania z ,kwotga do zaptaty”, zostaty rozliczone przez komérke SER po okresie,

w ktérym pracownicy SER ukonczyli rozliczanie pierwotnych zeznan z nadptatami
(Akcja PIT) — wymagajacych dotrzymania terminu do zwrotu podatku. Pracownicy
dziatu SER w tym momencie mogli przystapi¢ do rozliczania zeznan z przypisami
oraz korekt deklaracji.

Rozliczenia zeznan przypisowych w drugiej kolejnosci wynikato z priorytetéw SER:
dotrzymanie terminéw zwrotdw i nadptat, weryfikacja danych do wysytki OPP-1.
W analizowanym przypadku ze wzgledu na btednie wykazang przez podatnika

W zeznaniu pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie kontowej zostat wstawiony
wskaznik BZ, co spowodowato brak wystawienia upomnienia przez komoérke SEW-2.
Z uwagi na btedy w zeznaniu PIT-36 sporzadzono wezwanie, ktére wystano do
podatnika dnia 30.06.2021 r.- wezwanie nie zostato odebrane.

Ponowne wezwanie wystane 27.09.2021 r. - odebrane 29.09.2021 przez
petnoletniego domownika (...). Proby kontaktu telefonicznego nieskuteczne. Brak
ztozonej korekty.

W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu z 4.12.2023 r. nr 3001-(...), przeprowadzono
ponowng analize zeznar ze wskaznikiem BZ, BD w grudniu 2023 r. Analiza wykazata
mozliwo$¢ uzgodnienia zeznania celem wystawienia upomnienia i wyegzekwowania
zalegtosci dla Budzetu Panstwa, celem niedopuszczenia do przedawnienia sie
zalegtosci.

Wyksiegowano wptaty w tacznej wysokosci (...) zt wptacone jako zaliczka za 1/2020,
a nie wykazane w sumie wptaconych zaliczek w PIT-36 za 2020 r. Ze wzgledu na
kwote podatku oraz nalezne odsetki state od niezaptaconych w terminie zaliczek,
po uzgodnieniu zeznania, zdjeto wskaznik BZ oraz przypisano ODS-D (odsetki od
niezaptaconych naleznych zaliczek). Wptaty zaliczono w poczet zalegtosci
28.12.2023 r.

Powyizsze operacje rachunkowe zostaty przeprowadzone w zwigzku z pismem
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z 4.12.2023 r.

nr 3001-(...), ktére wskazywato na nowe podejscie do zeznan oznaczonych
dotychczas jako btedne. W przypadku braku nowych wytycznych Dyrektora Izby
Administracji Podatkowej powyzsza zalegtos¢ pozostataby oznaczona jako BZ do
czasu ztozenia korekty przez Podatnika, a zatem nie zostata by objeta ani
upomnieniem, ani tytutem wykonawczym.

Uwagi:

Zgtoszone zastrzezenia zostaty oddalone (pismo 4.12.2023 r. nr 3001-(...) nie
przedstawiato nowego podejscia lecz obligowato do ponownej analizy zeznan za
2022 r. ze znacznikiem BZ i BD; przedstawione wyjasnienia i dowody
usprawiedliwiaja zaniechanie wystawienia upomnienia wytgcznie do 6.10.2021 r.).
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"C."SP.Z0.0. W
UPADLOSC
LIKWIDACYJNEJ
()

(...)/DK
cIT-8

2020
24.02.2021
(..)
30/06/2021
1/01/2027

30/06/2021

Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia (...)r. o
ogtoszeniu upadtosci dtuznika ,,C.” Sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej
(postepowanie w toku), uniemozliwiajace prowadzenie egzekucji administracyjnej.

29

M.K.

(...)/DK
PIT-36
2018
23.11.2021
(..)
23/11/2021
1/01/2025

30/04/2019

Jako dowdd potwierdzajacy brak mozliwosci wystawienia upomnienia zataczono:

1)Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z (...).2021r.
sygn. (...) o ogtoszeniu upadtosci dtuznika M.K.

2)Kserokopie Monitora Sagdowego i Gospodarczego nr (...) zawierajacego pod poz.
(...) Postanowienie Sadu Rejonowego Poznar — Stare Miasto w Poznaniu z
(...).2024 r. sygn. (...) o ustaleniu planu sptaty wierzycieli upadtego M.K.

Uwagi:

Zgtoszone zastrzezenia zostaty oddalone (przedstawione wyjasnienia i dowody
usprawiedliwiajg zaniechanie wystania upomnienia do podatnika, ale sg
niewystarczajace dla dokonania oceny, czy obowigzkiem kontrolowanego organu
byto skierowanie stosownego wezwania do syndyka masy upadtosci, a jesli tak,
to czy obowigzek ten zostat wykonany).

30

(-)/DK
PIT-28

28/02/2022

Jako dowdd potwierdzajacy brak mozliwosci wystawienia upomnienia zatgczono:
1) Kserokopie Monitora Sgdowego i Gospodarczego nr (...) zawierajgcego pod poz.
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2021 (...) Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z
28.02.2022 (...).2022r. sygn. (...) o ogtoszeniu upadtosci K.T.
(...) 2) Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu
28/02/2022 z(...).2023r. sygn. (...) o ustaleniu planu sptaty wierzycieli upadtej K.T.
1/01/2028
Uwagi:
Zgtoszone zastrzezenia zostaty uwzglednione w catosci (w kontrolowanym okresie
istniata przeszkoda do podjecia dziatari zmierzajgcych do windykacji zalegtosci).
31 M.G. (...)/DK 2/05/2022 Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia (...)r. o
(...) PIT-37 ogtoszeniu upadtosci dtuznika M.G., uniemozliwiajace prowadzenie egzekucji
2021 administracyjnej.
2.05.2022 Zalegtos$¢ stanowi zalegtos¢ Syndyka, gdyz powstata po ogtoszeniu upadtosci.
(...) Wyijasnienia z 6.08.2024 .
2/05/2022 Wyjasnienia (...)
1/01/2028 (...) r. ogtoszenie upadtosci — na dzien ogtoszenia upadtosci podatnik nie posiadat
zalegtosci i sprawa nie byta monitorowana.
PIT-37 za 2021 ztozono 2.05.2022 r.
Postepowanie upadtosciowe jest nadal w toku — niezwtocznie ,wyslemy” wezwanie
do syndyka o koniecznosci zaptaty zalegtosci.
32 G.R. (...)/DK 2/05/2022 Z informacji przekazanej przez placowke pocztowa wynika, ze adres zgtoszony przez
(...) PIT-37 Podatnika jest nieprawidtowy.
2021 Brak mozliwosci wystawienia upomnienia oraz tytutu wykonawczego wynika
02.05.2022 z braku mozliwosci doreczenia pisma, o ktérym mowa w art. 45 cf ust. 1 ustawy
(...) z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych.
2/05/2022 26.04.2024 r. podjeto kolejng prébe doreczenia ww. pisma wysytajac je na adres
1/01/2028 rejestracyjny oraz adres prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Obie préby
doreczenia okazaty sie nieskuteczne.
Przedmiotowa zalegto$¢ zostata umniejszona o zwrot podatku dochodowego za
2023 r. (... zt).
33 O.P. (...)/DK 2/05/2022 Z informacji przekazanej przez placéwke pocztowa wynika, ze adres zgtoszony przez
(...) PIT-37 Podatnika jest nieprawidtowy.
2021 Brak mozliwosci wystawienia upomnienia oraz tytutu wykonawczego wynika
2.05.2022 z braku mozliwosci doreczenia pisma, o ktérym mowa w art. 45 cf ust. 1 ustawy
(...) z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych.
2/05/2022 Brak innych adresow.
1/01/2028 (...)
34 | G.2SP.Zz0.0. (...)/DK 30/06/2022 | Jako dowdd potwierdzajacy brak mozliwosci wystawienia upomnienia zatgczono:
(...) CIT-8 1)Pismo Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z (...). informujace o
2021 postanowieniu z (...) r. sygn. XI (...) o ogtoszeniu upadtosci dtuznika G.2 Sp. z 0.0.
27.06.2022 2)Zawiadomienie z (...) r. o zwotaniu pierwszego posiedzenia rady wierzycieli G.2
(...) Sp.zo.0.
30/06/2022 3)Whniosek Syndyka z (...) r. o ustanowienie kuratora dla G.2 Sp. z 0.0.
1/01/2028 4)Kserokopie Monitora Sgdowego i Gospodarczego nr (...) zawierajgcego pod poz.
(...) zawiadomienie Syndyka z (...) r. o czesciowym planie podziatu funduszéw
masy upadtosci.
Postepowanie upadtosciowe do dnia dzisiejszego pozostaje w toku.
Uwagi:
Zgtoszone zastrzezenia zostaty oddalone (dowody usprawiedliwiaja zaniechanie
wystania upomnienia do podatnika, ale nie usprawiedliwiajg zaniechania wystania
wezwania do syndyka masy upadtosci - zalegtosé dotyczy podatku dochodowego od
0s0b prawnych za 2021 r. i — wg informacji z systemu Podatnik 360 - obejmuje
okres od 1.08.2021 r. do 31.12.2021 r., czyli po ogtoszeniu upadtosci).
35 K.L. (...)/DK 2/05/2022 Jako dowdd potwierdzajacy brak mozliwosci wystawienia upomnienia zatgczono:
(...) PIT-36 KOREKTA 1)Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z (...) r.
2021 sygn. (...) o ogtoszeniu upadtosci K.L.
28.07.2022 2)Wydruk z Krajowego Rejestru Zadtuzonych potwierdzajacy, ze postepowanie
(...) upadtosciowe prowadzone wobec Pani K.L. pozostaje w toku.
28/07/2022
1/01/2028 Uwagi:
Zgtoszone zastrzezenia zostaty oddalone (przedstawione wyjasnienia i dowody
usprawiedliwiajg zaniechanie wystania upomnienia do podatnika, ale sg
niewystarczajace dla dokonania oceny, czy obowigzkiem kontrolowanego organu
byto skierowanie stosownego wezwania do syndyka masy upadtosci, a jesli tak,
to czy obowigzek ten zostat wykonany).
36 K.F. (...)/DK 30/04/2019 | Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia (...)r. o
(...) PIT-39 ogtoszeniu upadtosci dtuznika K.F. (postepowanie w toku).
2018 Zalegtos¢ wynika z korekty zeznania PIT-39 za 2018 r. ztozonej (...) r., zatem
9.12.2022 w trakcie postepowania upadtosciowego.
(...) Wyjasnienia z 6.08.2024 r.
9/12/2022 Wyjasnienia (...)
1/01/2025 (...) r. ogtoszenie upadtosci.
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Korekta PIT-39 za 2018 zt z (...) r., czyli po terminie do zgtoszenia wierzytelnosci.
Pierwotne zeznanie ztozono z kwotg 0,00 zt.

Wskutek nadmiernego obcigzenia pracg i ogromnej ilosci postepowan
upadtosciowych i restrukturyzacyjnych, nie zweryfikowano ponownie stanu
zalegtosci po dokonanym zgtoszeniu wierzytelnosci. Wystano juz pismo do syndyka
w celu ustalenia, czy postepowanie upadtosciowe jest nadal w toku.

37 S.K. (...)/DK 25/03/2021 | Podatnik w trakcie postepowania podatkowego prowadzonego przez Wielkopolski
(...) VAT-7 Urzad Celno-Skarbowy w Poznaniu dot. rozliczenia podatku od towardéw i ustug za
2/2021 2021r.
6.03.2023 Podatnik uregulowat zobowiazanie (...) r., a widniejaca zalegto$¢ wynikata
(...) z niemoznosci rozliczenia posiadanych przez Podatnika nadptat w zwigzku
6/03/2023 z toczgcym sie postepowaniem podatkowym, podczas gdy Podatnik faktycznie nie
1/01/2027 posiadat wskazanej zalegtosci.
38 0.SP.Z0.0. (...)/DK 1/04/2019 Zalegto$¢ objeta upomnieniem z (...) r. nr (...) wystawionym przez Naczelnika Urzedu
(...) CIT-8 Skarbowego Poznan-Wilda.
2018 Zalegtos¢ objeta tytutem wykonawczym z (...) r. nr (...) wystawionym przez
19.04.2023 Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Wilda.
(...) W stosunku do powyzszej zalegtosci decyzjg Naczelnika Urzedu Skarbowego
19/04/2023 Poznan-Grunwald z (...) r. nr (...) orzeczono odpowiedzialnos$¢ cztonka zarzadu Pana
1/01/2025 O.K.
39 W.S. (...)/DK 2/05/2023 Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia (...) r. o
(...) PIT-37 ogtoszeniu upadtosci dtuznika W.S., uniemozliwiajgce prowadzenie egzekucji
2022 administracyjnej.
3.04.2023 Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia (...) r. w
(...) przedmiocie ustalenia planu sptaty wierzycieli Pani W.S. (zalegtos¢ nie
2/05/2023 uwzgledniona w planie sptaty).
2/01/2029 Decyzjg Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald z (...) r. nr (...) zalegtosé
zastata roztozona na raty.
40 1.Z. (...)/DK 2/05/2023 Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia(...)r. o
(...) PIT-37 ogtoszeniu upadtosci dtuznika 1.Z., uniemozliwiajgce prowadzenie egzekucji
2022 administracyjnej.
22.02.2023 Pozyskanie informacji o zakoriczeniu postepowania upadtosciowego od Syndyka —
() 8.03.2024 r.
2/05/2023 Zalegtos¢ objeta upomnieniem z 18.04.2014 r. nr (...) oraz tytutem wykonawczym z
2/01/2029 29.05.2024 r. nr (...).
Wyjasnienia z 6.08.2024 r.
Wyijasnienia (...)
(...) r. ogtoszenie upadtosci
(...) r. zakoniczenie post. upadt.
PIT37 za 2022 r. 2 22.02.2023 r., czyli po zakoriczeniu postepowania
upadtosciowego.
41 E.SP.Z0.0 (...)/DK 27/12/2023 | Termin ztozenia pierwotnej deklaracji VAT-7 - 27.12.2023 r.
(...) VAT-7 Termin ztozenia korekty deklaracji VAT-7 - 25.01.2024 r.
11/2023 Data wystawienia upomnienia - 16.01.2024 r.
(...) Data doreczenia upomnienia - 5.02.2024 r.
25/01/2024 Data wystawienia tytutu wykonawczego - 6.05.2024 r.
2/01/2029 Tytut wykonawczy zostat wystawiony z opdznieniem z uwagi na btad pracownika,
ktéry zaewidencjonowat upomnienie jako zaptacone.
Wyjasnienia z 6.08.2024 r.
()
42 H.SP.Z0.0. (...)/DK 2/01/2024 Termin ztozenia pierwotnej deklaracji VAT-7 - 20.12.2023 r. (w deklaracji wykazano
(...) VAT-7 zwrot w kwocie (...) zt, ktéry Podatnik otrzymat).
11/2023 Termin ztozenia korekty deklaracji VAT-7 - 19.01.2024 r. (w korekcie wykazano
(...) kwote do przeniesienia na nastepny okres rozliczeniowy).
22/01/2024 25.03.2024 r. wystornowanie deklaracji pierwotnej (zaksiegowanie zalegtosci).
1/01/2030 25.03.2024 r. wptata Podatnika w kwocie (...) zt (...), pozostata zalegtos¢ zaliczona z
nadpfaty za 3/2024 r.
Wyjasnienia z 6.08.2024
Wyijasnienia (...)
W pierwotnej deklaracji wykazana zostata nadptata do zwrotu na rachunek
bankowy na kwote (...) zt — zwrot udzielony do spéfki (...) r. (...) r. zostata ztozona
korekta deklaracji — kwota nadptaty — (...) zt, na dziert 30.03.2024 r. pozostata do
zaptaty kwota (...) zt, uregulowana 25.04.2024 r.— (...) zt, 25.05.2024 — (...) zt.
W zadnych zapisach nie pojawia sie kwota (...) zt.
43 M.G (...)/DK 25/01/2024 | Brak mozliwosci wystawienia upomnienia i tytutu wykonawczego od 30.03.2023 r.
(...) VAT-7 do 21.03.2024 r. z uwagi na toczace sie postepowanie restrukturyzacyjne. Zalegtos$¢
12/2023 zostata uregulowana 29.03.2024 r.
()
25/01/2024
1/01/2030
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44 | SW. (...)/DC 15/02/2024 | Data wystawienia upomnienia - 10.02.2016r.
(...) PPE Data doreczenia upomnienia - 17.02.2016 r.
12/2015 Data wystawienia tytutu wykonawczego na catos$¢ zobowigzania tj. PIT-28 za 2015 r.
(...) w kwocie (...) zt = (...) r. (...)
15/02/2024 Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z (...).2020 r. o
1/01/2030 ogtoszeniu upadtosci dtuznika.
Postanowienie Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z (...).2022 r. o
dokonaniu podziatu masy upadtosci i ustaleniu planu sptat wierzycieli {(...).
06.03.2023 r. — zawiadomienie Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto
w Poznaniu, ze Upadty nie realizuje planu sptaty.
45 M.B (...)/DK 26/02/2024 | Deklaracja zostata zaksiegowana na karcie kontowej Podatnika 24.02.2024 r.
(...) VAT-7 Podatnik dokonat wptaty na rzecz podatku (...).2024 r. w wysokosci (...) zt.
1/2024 19.03.2024 r. wptata zostata przeksiegowana na zalegtos¢ w podatku VAT za
(...) 10/2023. Podatnik posiadat nierozliczone wptaty, ktére uniemozliwity wystawienie
26/02/2024 upomnienia, ktére zostato wystawione 17.04.2024 r. i doreczone 2.05.2024 r.
1/01/2030 Zalegtos¢ zostata zaptacona po zaliczeniu wptat za nastepne miesigce.
()
46 | A.B. (...)/DK 26/02/2024 | Deklaracja VAT-7 ztozona przez Podatnika 20.02.2024 r. opiewata na kwote (...) zt.
(...) VAT-7 Podatnik dokonywat wptat czesciowych:
1/2024 (...).2023 - nadptata za 5/2023 —(...) zt,
(...) (...).2024 r. —(...) zt,
26/02/2024 (..).2024r. —(..)
1/01/2030 (...).2024 r.- nadptata z PIT28/23 —(...) zt,
(...).2024 r. - (...) 21,
(...)-2024 r. —(...) t,
(..).2024 r. —(...) 24,
(...).2024 r. nadptata za 2/2024 —(...) zt,
Podatnik wnidst o niewszczynanie postepowania egzekucyjnego, informowat
o nastepnych wptatach i dokonywat je w sposdb rzetelny.
Wyjasnienia z 6.08.2024 r.
Wyjasnienia (...)
W czasie rozmowy telefonicznej podatnik prosit o niewszczynanie postepowania
egzekucyjnego i wyjasnit, ze sktada wniosek o ulge w sptacie zobowigzania
podatkowego. Ostatecznie wniosek nie zostat ztozony.
47 E.S.C (...)/DK 26/02/2024 | Opdinienie w wystawieniu upomnienia wynika z duzego obcigzenia pracg
(...) VAT-7 pracownikow oraz z faktu, ze zalegtos¢ zostata uregulowana 20.05.2024 r.
1/2024
()
26/02/2024
1/01/2030
48 M.H (...)/DK 26/02/2024 | Opdznienie w wystawieniu upomnienia wynika z duzego obcigzenia pracg
(...) VAT-7 pracownikéw oraz z faktu, ze zalegtos$é zostata uregulowana 5.04.2024 r.
1/2024
()
26/02/2024
1/01/2030
49 K.S. (...)/DK 27/02/2024 | Opdznienie w wystawieniu upomnienia wynika z probleméw technicznych
(...) PIT-36 pracownika z wysytka upomnienia z wykorzystaniem ustugi e-us.
2023 Upomnienie wystano 18.04.2024 r. (e-us), doreczono 18.04.2024 r. Zalegtosé¢
(...) uregulowano 18.04.2024 r.
28/02/2024 Wyjasnienia z 6.08.2024 r.
1/01/2030 Wyjasnienia (...)
Btedne wyjasnienie, zalegtos$¢ nie pojawita sie na wczesniejszym raporcie do analizy
zalegtosci, upomnienie wystawione po terminie.
50 E.SP.Z0.0 (...)/DK 29/02/2024 | Zalegto$¢ uregulowana 28.03.2024 r. przez Spotke F. S.A. NIP (...)(nastepce
(...) CIT-8 prawnego E. SP.Z 0.0.) i zaksiegowana na karcie kontowej F. S.A.
2023
(-)
29/02/2024
1/01/2030

W wyniku podjetych czynnosci kontrolnych, dotyczgcych 50 zalegtosci wymienionych w tabeli,
ustalono, ze do 31 marca 2024 r.:
» W przypadku 20 zalegtosci wystgpity podstawy do podjecia dziatan zmierzajgcych do windykacji
zalegtosci, tymczasem czynnosci w tym zakresie byty wykonane:

v' do 31 marca 2024 r.-w 7 z 20 przypadkdw (tj. ok. 35%),

v' po 31 marca2024r.- w4z 20 przypadkéw (tj. 20%),
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v" wogdle (w 3 przypadkach zalegtosci zostaty zaptacone przez podatnikdw bez podejmowania
dziatan wierzycielskich, w przypadku 2 zalegtosci podjeto dziatania wierzycielskie w trakcie
kontroli) —w 9 z 20 przypadkdéw (tj. ok. 45%);

» W przypadku 24 zalegtosci nie wystgpity podstawy do podjecia dziatan zmierzajacych do windykacji
zalegtosci (tzn. podjecie dziatan byto niemozliwe, niedopuszczalne, niecelowe, itp.), w tym:

vz powodu zaniechan kontrolowanego Urzedu - w 1 z 24 przypadkdéw (ok. 4%),
v’z przyczyn niezaleznych od kontrolowanego Urzedu — w 23 z 24 przypadkdéw (ok. 96%);

» W przypadku 6 zalegtosci brak byto mozliwosci dokonania oceny w zakresie wystgpienia podstaw
do podjecia dziatan zmierzajgcych do windykacji zalegtosci, w tym:

v' z powodu niepodjecia przez Urzad czynnosci zmierzajgcych do wyjasnienia istotnych
okolicznosci —w 4 z 6 przypadkow (ok. 67%),
vz powodu nieprzekazania przez Urzad w toku kontroli informacji lub dokumentow

wystarczajgcych do dokonania rzetelnej oceny w ww. zakresie — w 2 z 6 przypadkow
(ok. 33%).

W toku kontroli w badanym zakresie stwierdzono:

Zalegto$¢ zostata objeta upomnieniem — dot. poz. 17 (upomnienie wystawiono w 2023 r.
na catos¢ zalegtosci, po czym roztozono na raty zaptate zalegtosci);

W latach wczesniejszych zalegto$é zostata objeta upomnieniem i tytutem wykonawczym
—dot. poz. 1 (z uwagi na bezskutecznos¢, prowadzone postepowanie egzekucyjne umorzono),
poz. 5 (zalegtos¢ objeto upomnieniem i tytutem wykonawczym w 2019 r.), poz. 19 (zalegtos¢
objeta upomnieniem i tytutem wykonawczym wystawionym w 2015 r.), poz. 38 (upomnienie
i tytut wystawione przez US Poznan-Wilda), poz. 44 (wystawiono upomnienie i tytut na catosé
zalegtosci, po czym zalegtos¢ zostata objeta postepowaniem upadtosciowym);

Zalegto$¢ zostata objeta upomnieniem w kontrolowanym okresie — dot. poz. 41 (upomnienie
wystawiono na podstawie pierwotnej deklaracji z kilkudniowym opdznieniem);

Ztozone przez kontrolowang jednostke wyjasnienia i dowody usprawiedliwiajg zaniechanie
wystania upomnienia do podatnika (postepowanie upadtosciowe w toku), ale s3
niewystarczajgce dla oceny, czy zobowigzanie jest faktycznie dtugiem upadtego, czy stanowi
dtug masy upadtosci (w tym drugim przypadku nalezatoby wystaé¢ wezwanie do syndyka) —dot.
poz. 29 (korekta PIT-36 - zobowigzanie z terminem ptatnosci przed ogtoszeniem upadtosci lecz
wymagalne po ogtoszeniu upadtosci osoby fizycznej), poz. 35 (korekta zeznania PIT-36 za rok
poprzedzajacy rok, w ktdrym ogtoszono upadtosé - zobowigzanie z terminem ptatnosci sprzed
ogtoszenia upadtosci i wymagalne po ogtoszeniu upadtosci osoby fizycznej);

Brak wezwania syndyka do zaptaty zobowigzania — dot. poz. 11 (decyzja ptatnik — zobowigzanie
z terminem ptatnosci przed ogtoszeniem upadtosci, wymagalne po ogtoszeniu upadtosci osoby
prawnej), poz. 28 (zeznanie CIT-8 za okres po ogtoszeniu upadtosci - zobowigzanie z terminem
ptatnosci i wymagalne po ogtoszeniu upadtosci osoby prawnej), poz. 31 (zeznanie PIT-37 za
okres po ogtoszeniu upadtosci - zobowigzanie z terminem ptatnosci i wymagalne po ogtoszeniu
upadtosci osoby fizycznej — Urzad poinformowat, ze niezwtocznie wysle wezwanie), poz. 34
(zeznanie CIT-8 za rok, w toku ktérego ogtoszono upadtosé - zobowigzanie z terminem ptatnosci
i wymagalne po ogtoszeniu upadtosci osoby prawnej);

Zalegto$¢ nie zostata objeta upomnieniem/tytutem wykonawczym z uwagi brak majatku,
do ktérego mozna by prowadzi¢ skuteczng egzekucje (bezskutecznos¢ egzekucji stwierdzona
w postepowaniu egzekucyjnym dotyczagcym innej naleznosci pienieznej - niecelowosé
ewentualnej egzekucji) — dot. poz. 2, 9 tabeli;
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Zalegto$¢ nie zostata objeta upomnieniem/tytutem wykonawczym z uwagi na inne
niz ww. przeszkody (tzn. inne niz brak majgtku podatnika lub toczace sie postepowanie
upadtosciowe/restrukturyzacyjne) — dot. poz. 22, 32 i 33 (brak mozliwosci doreczenia pisma
z art. 45 cf ust. 1 updof), poz. 39 (roztozenie na raty zalegtosci — decyzje ratalng wydano na
whniosek podatnika ztozony 13 marca 2024 r., tj. ponad 5 miesiecy po zakornczeniu
postepowania upadtosciowego);

Zobowigzanie wygasto wskutek zaptaty:

» przed 31.03.2024 r. - dot. poz. 12 (2.08.2024 r., tj. po zakonczeniu kontroli, ustalono,
ze zobowigzanie wygasto w wyniku zaptaty dokonanej 31.08.2022 r.), poz. 14 (zaptata
29.01.2024 r.), poz. 37 (zaptata 1.10.2021 r. — brak mozliwosci rozliczenia wptat z uwagi
na prowadzone postepowanie podatkowe), poz. 45 (zaptata 7.03.2024 r.),
poz. 50 (zaptata 28.03.2024 r., tj. ok. miesigca po dacie wymagalnosci obowigzku);

» po 31.03.2024 r. - dot. poz. 10, 24, 42, 43, poz. 46 (umozliwiono podatnikowi sptate
zobowigzania w ratach - bez decyzji ratalnej), poz. 47 (zaptata nastgpita prawie 3 miesigce
po dacie wymagalnosci obowigzku), poz. 48 (zaptata nastgpita ponad miesigc po dacie
wymagalnosci obowigzku), poz. 49 (zaptata nastgpita w dniu wystania i doreczenia
upomnienia podatnikowi, ponad miesigc po dacie wymagalnosci obowigzku);

Zalegtos$¢ nie istnieje — poz. 21 tabeli;

Nie uptynat termin do podjecia dziatan zmierzajgcych do windykacji zalegtosci (naleznosci,
ktorych wysokos¢ nie przekracza 10-krotnosci kosztdw upomnienia i termin ich przedawnienia
uptywa pdzniej niz 6 miesiecy liczgc od dnia zakorczenia kontroli) — dot. poz. 13 (w systemie
btedny termin przedawnienia), poz. 15 (w systemie btedny termin przedawnienia);

Sprawa nalezy do kompetencji innego Urzedu (zmiana wtasciwosci miejscowej
przed rozpoczeciem okresu objetego kontrolg) — dot. poz. 4;

Nie wystawiono upomnienia/tytutu wykonawczego, mimo braku lub ustania przeszkody
do prowadzenia windykacji zalegtosci — dot. poz. 16 (TW wystawiono w toku kontroli),
poz. 25 (wg przekazanych przez US dowoddw postepowanie upadtosciowe podatnika zostato
zakonczone 29.05.2023 r.);

Wystawiono upomnienie lub tytut wykonawczy z opdznieniem (pdzniej niz 14 dni od daty
wymagalnosci obowigzku lub ustania przeszkody do prowadzenia windykacji, itp.)
—dot. poz. 17 (wygaszenie decyzji ratalnej obejmujgcej naleznos¢ miato miejsce 21.03.2024 r.,
a tytut wykonawczy wystawiono dopiero 24.04.2024 r.), poz. 23 (podatnik wskazat prawidtowy
adres 25.01.2024 r., a pismo z art. 45 cf ust. 1 updof — poprzedzajgce upomnienie i tytut
wykonawczy - wystano do niego dopiero 20.03.2024 r.), poz. 27 (rozliczenie z urzedu wptat
i zeznania ze wskaznikiem BZ ponad rok od bezskutecznego wezwania podatnika do ztozenia
korekty iwystawienie upomnienia prawie 4 miesigce po dokonaniu rozliczenia),
poz. 40 (zobowigzanie podatkowe powstato po zakornczeniu postepowania upadtosSciowego,
wystawienie upomnienia nastgpito 18.04.2024 r., tj. prawie rok od daty wymagalnosci
obowigzku), poz. 41 (wystawienie tytutu wykonawczego nastgpito 6.05.2024 r., tj. ponad
2 miesigce po doreczeniu upomnienia);

Zaniechanie w dokonaniu ustalen w zakresie istnienia zalegtosci lub innych okolicznosci
faktycznych, niezbednych do oceny istnienia podstaw do podjecia dziatarh windykacyjnych —
dot. poz. 7 (nie wyjasniono, czy zalegtos¢ zostata zaptacona, mimo ze na dzien zakoniczenia
kontroli termin przedawnienia obowigzku zaptaty zalegtosci byt krotszy niz 6 miesiecy),
poz. 20 (nie wyjasniono, czy zalegtos¢ zostata zaptacona, mimo ze naleznos¢ — w przypadku
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braku zaptaty — winna by¢ windykowana), poz. 8 i poz. 36 (nie ustalono, czy postepowanie
upadtosciowe jest nadal w toku — w przypadku zalegtosci z poz. 36 pismo do syndyka w tej
sprawie wystano w toku kontroli);

Zaniechanie w podjeciu czynnosci zmierzajgcych do usuniecia przeszkody w skierowaniu
zalegtosci do windykacji — dot. poz. 26 (od 13.07.2022 r. nie podjeto dziatan pozasystemowych
w celu rozwigzania problemu i wykonania obowigzku przestania do podatnika informacji
z art. 45 cf ust. 1 updof);

Zalegto$é¢, mimo wygasniecia przed 1 stycznia 2024 r., na koniec | kwartatu 2024 r. nadal
widniata w systemie jako wymagalna (czyli nie zostata odpisana lub nie zostata powigzana
z dokonang wptatg), co stanowi naruszenie postanowien art. 28 ust. 1 pkt 7 w zwigzku z art.
35b ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia 1994 r. (Dz.U. z 2023 r. poz. 120 ze zm.),
w zwigzku z § 5 ust. 2 zarzadzenia z 28 grudnia 2017 r. Ministra Rozwoju i Finanséw w sprawie
zasad rachunkowosci i planow kont dla organéw podatkowych podlegtych ministrowi
wiasciwemu do spraw finansdw publicznych, w zakresie poboru i rozliczenia podatkdéw, optat,
wptat z zysku przedsiebiorstw panstwowych, jednoosobowych spdétek Skarbu Panistwa oraz
bankéw panstwowych, a takze innych niepodatkowych naleznosci budzetowych, do ktérych
poboru, ustalania lub okreslania sg uprawnione organy podatkowe (t.j. Dz. Urz. MFFiPR
22021 r. poz. 139 ze zm.) — dot. poz. 12 tabeli;

Zalegto$¢, mimo uptywu terminu przedawnienia lub wygasniecia zobowigzania w inny sposéb
przed 31 marca 2024 r., na koniec | kwartatu 2024 r. nadal widniata w systemie
jako wymagalna, co oznacza, ze zamieszczone w systemie dane dotyczgce wartosci naleznosci
nie s3 na biezgco aktualizowane, a tym samym nie odzwierciedlajg stanu faktycznego
—dot. poz. 1, 3,5, 10,12 i 21 tabeli.

3.2 W zakresie oznaczania zalegtosci flaga K

Ustalono, ze w kontrolowanym Urzedzie na 31 marca 2024 r. flagg K oznaczonych byto 28 zalegtosci,
w tym 27 zalegtosci wymagalnych, sposrdd ktorych w 7 przypadkach windykacje mozna byto prowadzic¢
od 1 stycznia 2024 r. i w 20 przypadkach windykacje mozna byto rozpoczg¢ wczesniej. Ponadto
stwierdzono, ze 17 na 27 zalegtosci wymagalnych nie miato pokrycia w nadptatach.

W przypadku 16 zalegtosci (wymienionych ponizej w tabeli nr 2) dokonano oceny zasadnosci natozenia

i utrzymywania flagi K.

TABELA NR 2 Zalegtosci z flagg K

Lp. Nazwa/Imig i nazwisko podatnika NIP/PESEL podatnika Formularz/rodzaj i okres Kwota zalegtosci
zalegtosci [PLN]
(1) (2) (3) (4) (5)
1 P.SP.Z0.0. (...) VAT-7 ()
6/2016
2 P.SP.Z0.0. (...) VAT-7 (...)
12/2016
3 P.SP.Z0.0. (...) VAT-7 ()
8/2017
4 C.SP.Z0.0. () ZOB-D ()
PIT-4R
2/2017
5 P.SP.Z0.0. (...) VAT-7 ()
12/2017
6 C.SP.Z0.0. (...) CIT-8 (...)
2017




7 C.SP.Z0.0. () 0DS-D ()
T
8/2017
8 C.SP.Z0.0. () 0DS-D ()
aT
9/2017
9 C.SP.Z0.0. () 0DS-D ()
aT
11/2017
10 LS. () PIT-4R ()
12/2023

11 M.P. () VAT-7 ()
12/2023

12 S.SP.Z0.0. () PIT-4R ()
6/2023

13 S.SP.Z0.0. () PIT-4R ()
7/2023

14 Y. SP. KOMANDYTOWA () VAT-7 ()
11/2022

15 M.P. () VAT-7 ()
1/2024

16 S.SP.Z0.0. () VAT-7 ()
12/2023

W wyniku kontroli stwierdzono, ze:

e Zalegtosci wymienione w poz. 1-9 zostaty oznaczone flagg K w latach 2017-2018
(tj. przed wprowadzeniem przez Ministerstwo Finansdow jednolitych zasad dziatania w systemie
Poltax2BPlus w obszarze odnotowywania wskaznika Korespondencja), natomiast w pozostatych
przypadkach znacznik naniesiono w 2024 r.

e We wszystkich przypadkach natozenie flagi K byto uzasadnione (podatnik wykazat w deklaracji
VAT-7 kwote do zwrotu w wysokosci umozliwiajacej pokrycie zalegtosci oznaczonej flaga
K i wnioskowat o zaliczenie zwrotu na poczet zalegtosci).

e Nie stwierdzono przypadkow przedawnienia zobowigzan na skutek natozenia/utrzymywania flagi
K;

e W przypadku zalegtosci z poz. 1-9 zwrot nie zostat uznany, wobec czego w 2018 r. zalegtosci objeto
tytutami wykonawczymi;

e Zalegtosci z poz. 4 oraz 6-9 ulegly przedawnieniu 23 lutego 2024 r., mimo tego w dniu
31 marca 2024 r. figurowaty w systemie jako wymagalne (nie zostaty odpisane).

e W przypadku zalegtosci z poz. 10-16 zalegtosci zostaty pokryte naleznym zwrotem/nadptatg
podatku albo wptatg w podatku od towardw i ustug (zaliczenie zwrotu/nadptaty i czesciowa wpftata
miaty miejsce po 31 marca 2024 r.).

e W dniu 31 marca 2024 r., mimo ustania przed tg datg przyczyny natozenia znacznika w stosunku
do zalegtosci z poz. 1-9, flaga K nadal widniata przy nich w systemie, co nalezy uznac za uchybienie
(w tych przypadkach znacznik nalezato usungé¢ w 2018 r., czyli 6 lat temu).

Z informacji przekazanych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan—-Grunwald wynika,

ze 2 lipca 2024 r. (tj. w czasie kontroli) zdjeto oznaczenie flagg K z zalegtosci z poz. 1 -3 oraz 5 z uwagi

na objecie naleznosci tytutami wykonawczymi. Kontrolowany organ nie wypowiedziat sie natomiast
na temat ewentualnego usuniecia znacznika z zalegtosci z poz. 4, 6-9. Zaznaczyt natomiast, ze znacznik

z zalegtosci z poz. 15 zdjeto 17 kwietnia 2024 r., a w przypadku zalegtosci

z poz. 10, 12, 13 i 16 flagi K nie usunieto z uwagi na uregulowanie zobowigzania.

3.3 W zakresie stosowania miekkiej egzekucji
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W ztozonym w Izbie Administracji Skarbowej w Poznaniu sprawozdaniu z miekkiej egzekucji

za |l kwartat 2024 r.
przedegzekucyjne, ktére przedstawiono w ponizszej tabeli nr 3A.

TABELA NR 3A Sprawozdanie z miekkiej egzekucji

Naczelnik Urzedu

Skarbowego PoznanA-Grunwald wykazat

dziatania

Lp. Rodzaj podjetych Liczba podjetych srodkéw w Liczba spraw skutkujacych Kwota zalegtosci uzyskanych
srodkéw komunikacji komunikacji bezposredniej wykonaniem obowigzku wskutek podjetych dziatan
bezposredniej zaptaty
1. Telefon 57 51 (,,) zt
2. Inne (niepodejmowanie z 32 27 (...)zt
uwagi na wniosek o
zastosowanie ulgi)
RAZEM 89 78 () zt

Z wyjasnien kontrolowanego organu wynika, ze czynnosci wykazane w sprawozdaniu z miekkiej
egzekucji za | kwartat 2024 r., w poz. 2 tabeli, jako ,Inne (niepodejmowanie z uwagi na wniosek
o zastosowanie ulgi)” nie odzwierciedlajg podjetych przez wierzyciela dziatan, a dotyczg sytuacji,
w ktorych Podatnik ztozyt wniosek o ulge w sptacie zobowigzan podatkowych wraz z wnioskiem
0 niewszczynanie postepowania egzekucyjnego do czasu rozpatrzenia wniosku.

Faktycznie zatem w ramach miekkiej egzekucji wykonano 57 czynnosci informacyjnych (wszystkie
telefonicznie), co wynika takze z wygenerowanego z systemu Poltax2BPlus , Raportu skutecznosci
miekkiej egzekucji” za | kwartat 2024 r.

Stwierdzono przy tym, ze w przypadku 4 podmiotdw wymienionych w raporcie, w tym 3 wymienionych
ponizej w tabeli nr 3B (poz. 3-4, 11-12, 19-20), obie przypadajgce na podatnika pozycje raportu dotycza
jednej czynnosci informacyjnej (w przypadku, gdy podatnik dokonat dwdch wptat na poczet zalegtosci
objetej miekka egzekucja raport wykazuje jedng czynnos¢ w dwdch pozycjach) — raport obejmuje
w sumie 61 pozycji a dotyczy 57 czynnosci.

Ponadto na podstawie ww. raportu ustalono, ze w kontrolowanym okresie:
e objete miekkg egzekucjq zalegtosci opiewaty w sumie na kwote 2 506,06 zt naleznosci gtéwne;j;
e w wyniku czynnosci uzyskano na poczet naleznosci gtéwnych:
» W wyznaczonym terminie miekkiej egzekucji: 1 436,65 zt;
» po wyznaczonym terminie, ale do daty doreczenia upomnienia 104,57 zt;
» po wyznaczonym terminie miekkiej egzekucji: 708,44 zt,
o efektywnos¢ podjetych dziatarn na poziomie 57% (dotyczy kwot uzyskanych w wyznaczonym
terminie miekkiej egzekucji).
Szczegbdtowq kontrolg w zakresie stosowania miekkiej egzekucji objeto zalegtosci wymienione ponizej
w tabeli nr 3B.
W toku kontroli sprawdzono, czy dziatania te:
e zostaty podjete w przypadkach i formach okreslonych w § 2 rozporzadzenia z 18 listopada 2020 r.
(dot. dziatan podjetych przed 25 marca 2024 r.) oraz § 2 rozporzadzenia z 23 lutego 2024 r.
(dot. dziatan podjetych 25 marca 2024 r. i pdzniej) oraz czy zostaty one zaewidencjonowane zgodnie
Z WW. przepisami;
e s3 zgodne z zaleceniami Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu z 5 czerwca 2023 r.
nr (...) oraz poradnikiem MF dotyczagcym miekkiej egzekucji;
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¢ byty efektywne, a jesli nie, to czy podjeto czynnosci zmierzajgce do przymusowego zaspokojenia

nieuregulowanych zalegtosci (upomnienie, tytut wykonawczy).

TABELA NR 3B Zalegtosci objete miekka egzekucja

Lp. Nazwa/Imig i nazwisko podatnika NIP/PESEL podatnika Kod podatku /okres zalegtosci Kwota zalegtosci
[PLN]
(1) (2) (3) (4) (5)
1 PA.SP.Z0.0 (...) VAT (...)
. SP. .0. 11/2023
2 PA.SP.Z0.0 (...) VAT (...)
. SP. .0. 1/2024
VAT
3 J.P.
() 11/2023 ()
VAT
4 J.P.
() 11/2023 ()
VAT
5 R.SP.Z0O.0. (...) 12/2023 (...)
VAT
6 R.SP.Z0.0.
() 1/2024 ()
7 | SP.SP.z0.0 (...) VAT ()
e 11/2023
8 SP.SP.Z0.0 (...) VAT (...)
. SP. .0. 12/2023
VAT
9 A.S.
() 11/2023 ()
VAT
10 A.S.
() 12/2023 (-)
11 T.S.C (...) VAT (...)
T 11/2023
VAT
12 T.S.C.
() 11/2023 ()
VAT
13 W.S.C.
() 12/2023 (-)
14 WS.C (...) VAT (...)
.C. 1/2024
PPR
15 E.Z.
() 12/2022 ()
PPR
16 E.Z.
() 1/2023 (-)
17 M.Z (...) VAT (...)
- 11/2023
18 | Mz ) PIT-Ptatnik )
- 12/2023
PIT
19 K.Z.
() 12/2023 (-)
20 K.Z (...) PIT (...)
o 12/2023

W odniesieniu do poddanych kontroli spraw stwierdzono, ze:

We wszystkich zbadanych przypadkach miekka egzekucjg objeto zalegtos¢ wéwczas, gdy okres

do uptywu terminu przedawnienia naleznosci pienieznej byt dtuiszy niz 6 miesiecy, a tytut

wykonawczy nie byt wystawiony.

We wszystkich zbadanych przypadkach miekka egzekucjg objeto zalegto$é w kwocie naleznosci

gtéwnej nieprzekraczajacej 160 zt, a w przypadku:

» 2 z 17 wykazanych w tabeli zalegtosci — mimo podjetych dziatan wierzyciel nie odzyskat
naleznosci (10 zalegtosci zostato uregulowanych w catosci w wyznaczonym terminie,
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1 zalegto$¢ zostata zaptacona w czesci w wyznaczonym terminie i w pozostatej czesci pdzniej,
4 zalegtosci zaptacono po wyznaczonym terminie),

» 1 zalegtosci - suma naleznosci gtéwnej, odsetek za zwtoke i kosztéw upomnienia przed
25 marca 2024 r. przekraczata kwote 160 zt (poz. 3-4), jednak zalegtos¢ zostata zaptacona
w wyznaczonym terminie miekkiej egzekucji, wobec czego nie byto obowigzku wystawienia

upomnienia,
» 1 zalegtosci - po bezskutecznej miekkiej egzekucji, wystawiono upomnienie
(poz. 17 — upomnienie wystawiono, mimo braku takiego obowigzku, w terminie

21 dni od zakonczenia miekkiej egzekuciji).

e We wszystkich zbadanych przypadkach dziatania informacyjne podjeto w formie ustnej.

e We wszystkich zbadanych przypadkach dziatania informacyjne zostaty zaewidencjonowane
w systemie teleinformatycznym wierzyciela (Poltax2BPlus).

e We wszystkich zbadanych przypadkach zewidencjonowano forme dziatania informacyjnego
(telefon), date jego podjecia oraz wyznaczony termin wykonania obowigzku.

e We wszystkich zbadanych przypadkach w stosunku do jednej zalegtosci wykonano nie wiecej
niz jedng czynnos$é¢ informacyjna.

e W zadnej ze zbadanych spraw nie zewidencjonowano imienia i nazwiska osoby, ktéra podjeta
dziatanie informacyjne.

Zgodnie z przepisami prawa (§ 2 ust. 4 obowigzujgcego do 24 marca 2024 r. rozporzadzenia
MFFiPR z 18 listopada 2020 r. oraz § 2 ust. 4 obowigzujgcego od 25 marca 2024 r.
rozporzadzenia MF z 23 lutego 2024 r.), zewidencjonowaniu podlega — poza formg dziatania
informacyjnego i datg jego podjecia - imie i nazwisko osoby, ktdéra podjeta dziatanie
informacyjne.

Mimo powyziszego zapisu rozporzgdzen, nie ma podstaw do przyjecia, ze stwierdzone
zaniechanie stanowi nieprawidtowo$¢ lub uchybienie.

Z wyjasnien ztozonych przez kontrolowany organ wynika, ze:

» W systemie nie odnotowano imienia i nazwiska pracownika dokonujgcego czynnosci miekkiej
egzekucji, poniewaz system nie przewiduje takiej mozliwosci. Imie i nazwisko pracownika
mozna bytoby umiesci¢ jedynie w uwagach. Jednak nie ma takiej koniecznosci, poniewaz
w systemie odnotowuje sie kod operatora, stanowigcy login domenowy, ktéry mozna sprawdzié
korzystajac chociazby z poczty e-mail;

» odnotowania miekkiej egzekucji w systemie zawsze dokonuje pracownik, ktéry wykonat dang
czynnos¢.

W poradniku MF dotyczagcym miekkiej egzekucji, zawierajgcym szczegdtowq instrukcje
rejestrowania  poszczegdlnych  zdarzeri/okolicznosci/etapéw  dziatarn  informacyjnych,
brak jest jakichkolwiek informacji na temat zamieszczania w systemie imienia i nazwiska
pracownika, ktéry dokonat czynnosci informacyjnej. Wedtug zalecen Ministerstwa Finansdw,
w oknie Rejestracja czynnosci egzekucyjnej uzytkownik uzupetnia pola wymagane:
data (rozpoczecia ME), data do (wyznaczona data do zakonczenia ME - data z przysztosci), rodzaj
czynnosci (wybodr z listy wartosci stownika) oraz w polu Uwagi uzytkownik moze zamiescié
notatke z przeprowadzonej czynnosci ME. W systemie nie przewidziano zatem pola na podanie
wskazanych w rozporzadzeniach danych pracownika stosujgcego miekky egzekucje. W tej
sytuacji za przekonujgce uznano wyjasnienia kontrolowanego organu, ze nie ma koniecznosci
odnotowania w Poltax2BPlus powyzszych danych, poniewaz tozsamos$¢ pracownika
wykonujgcego czynnosc¢ ustala sie na podstawie loginu uzytkownika systemu (login ten widnieje
w raporcie WB.R.4.49 ,Podjete czynnosci miekkiej egzekucji”). Uzyte w poradniku
sformutowania potwierdzajg takie stanowisko Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-—
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Grunwald, ze dziatanie informacyjne jest kazdorazowo rejestrowane przez osobe, ktéra
je przeprowadzita.

W przypadku 16 z 17 zalegtosci przedstawionych w tabeli nie odnotowano faktu zakonczenia
miekkiej egzekucji (wyjatek stanowi zalegtos¢ z poz. 17, odnosnie ktérej w systemie dokonano
wpisu ,Nieskut”, data zakonczenia: 29.01.2024 r.).

Z wyjasnien kontrolowanego organu wynika, ze w systemie nie odnotowano sposobu
zakonczenia miekkiej egzekucji z uwagi na fakt, ze zdecydowana wiekszo$¢ przypadkow
52 na 57 zalegtosci koriczy sie ich uregulowaniem. Ponadto wptyw na to ma znaczne obcigzenie
pracg i koniecznos¢ obstuzenia ponad 5500 zalegtosci wymagajgcych wystawienia upomnien
i tytutéw wykonawczych.

Mimo powyzszych wyjasnien stwierdzono, ze ujawnione w toku kontroli zaniechanie
wierzyciela stanowi nieprawidtowosé.

Zgodnie z poradnikiem dotyczacym miekkiej egzekucji, po uregulowaniu przez podatnika
zalegtosci w ramach ME, uzytkownik odnotowuje zamkniecia ME, poprzez uzupetnienie
pol obowigzkowych: data zamkniecia oraz powdd zamkniecia. W przypadku ostatniej informacji
z listy wartosci stownika uzytkownik wybiera w kolumnie Akcje powdd zamkniecia czynnos$ci ME
(nieskuteczna, wptata catosci, wptata czesciowa, anulowanie albo uniewaznienie). Zatem
odnotowanie w systemie zakoriczenia miekkiej egzekucji, w tym réwniez wtedy, gdy doszto do
zapfaty naleznosci, byto obowigzkiem wierzyciela.

Z kolei pozostate argumenty kontrolowanego organu, zwigzane z duzg iloscig zadan
realizowanych przez komoérke SEW-2 Urzedu, wskazujg wprawdzie na przyczyny ujawnionej
nieprawidtowosci, nie przesgdzajg jednak o jej nieistnieniu.

W kilku przypadkach stwierdzono uchybienia, polegajgce na niestosowaniu zasad okreslonych
w poradniku MF dotyczgcym miekkiej egzekucji:

w przypadku 6 podatnikdw, bedacych osobg prawng albo jednostkg organizacyjng
nieposiadajgcg osobowosci prawnej albo osobg fizyczng prowadzacg dziatalnosé gospodarcza
(poz. 2, 6, 8, 10, 14, 16 tabeli), podjeto czynnosci informacyjne mimo, ze w biezgcym roku
w danym podatku zobowigzany miat juz jeden raz zastosowang miekky egzekucje, z czego
w 2 przypadkach (poz. 7 i 15) w wyniku poprzednich dziatan zalegtosci uregulowano
po wyznaczonym terminie ME) - we wszystkich ww. sprawach zalegtosci zostaty zaptacone,
z czego 2 zalegtosci zaptacono po wyznaczonym terminie ME;

w 2 przypadkach (poz. 2 i 6 tabeli) termin uregulowania zalegtosci ustalono powyzej
20 dni od daty podjecia dziatan informacyjnych (odpowiednio 24 i 25 dni)
- w obu przypadkach zaptata =zalegtosci objetych nastgpita jednak w terminie
20 dni od zastosowania dziatan informacyjnych;

w 1 przypadku (poz. 15 tabeli) miekkg egzekucje zastosowano po uptywie kwartatu od terminu
ptatnosci zalegtego podatku - zalegtos¢ zostata zaptacona po terminie wyznaczonym w ramach
miekkiej egzekucji;

W 7 przypadkach (poz. 1-2, 3-4, 5-6, 7-8, 9-10, 11-12, 17-18) zastosowano miekka egzekucje,
mimo generowania zalegtosci przez podatnika w minionych okresach.

Z wyjasnien kontrolowanego organu wynika, ze w stosunku do podatnikéw wymienionych
w tabeli nr 3B zastosowano miekka egzekucje z uwagi na ekonomike postepowania
egzekucyjnego. Zalegtosci wskazane w zestawieniu stanowig zalegtosci pozostate po wptacie
podatnika i pobraniu czesci wptaty na poczet odsetek za zwtoke, zalegtosci nie przekraczajg 10-
krotnosci kosztow upomnienia i nie s zagrozone przedawnieniem, w zwigzku z czym
zastosowanie do nich znajduje art. 6 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
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egzekucyjnym w administracji. Zdecydowana wiekszos¢ zalegtosci (z wyjatkiem 2) wskazanych
w zestawieniu zostata uregulowana.

W poradniku MF dotyczagcym miekkiej egzekucji nie przewidziano mozliwosci odstgpienia
od stosowania zasad sformutowanych w tym dokumencie z uwagi na ekonomike postepowania
egzekucyjnego. Wedtug poradnika, ewentualne odstepstwo jest mozliwe wytgcznie
w sytuacjach, gdy istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo skutecznosci podejmowanych
dziatan, a takich okolicznosci w przedmiotowych sprawach stwierdzono.

Ponadto w pismie z 16 maja 2018 r. nr (...) skierowanym do Naczelnikéw Urzeddw Skarbowych
wojewddztwa wielkopolskiego Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu wskazat, ze
dziatania w ramach miekkiej egzekucji nie powinny mie¢ miejsca w stosunku do dtuznikéw
nagminnie nieprzestrzegajacych dyscypliny podatkowej iuporczywie zalegajgcych z
ptatnosciami zobowigzan podatkowych.

3.4 W zakresie zalegtosci objetych upomnieniami

Na podstawie raportéw z Hurtowni WHTAX stwierdzono, ze s$redni czas wystawiania upomnien
(liczony od daty, od ktérej mozliwe byto prowadzenie dziatan windykacyjnych) w kontrolowanym
okresie wynidst 33 dni, a w przypadku zalegtosci powyzej 160 zt naleznosci gtéwnej — 34 dni.

Dane dotyczgce liczby zalegtosci objetych upomnieniami w czasie do 7 dni oraz w czasie dfuzszym
niz 7 dni, 30 dni, 40 dni, 50 dni, 100 dni, 500 dni i 1000 dni przedstawiono w tabeli nr 4A.

TABELA NR 4A Czas wystawiania upomnien

Uptyw czasu miedzy datg od | Liczba zalegtosci na kwote | Liczba zalegtosci na kwote naleinosci | Liczba zalegtosci bez wzgledu na
ktérej mozliwe byto prowadzenie | n.gt. do 160 zt, objetych | gtéwnej powyiej 160 zi, objetych | kwote, objetych upomnieniami
dziatan windykacyjnych, a data | upomnieniami upomnieniami wystawionymi w | | wystawionymi w | kwartale 2024 r. -
wystawienia upomnienia wystawionymi w I | kwartale 2024 r. (2) +(3)
kwartale 2024 r.
(szt.) (szt.) (szt.)
(1) (2) (3) (4)
Powyzej 1000 dni 4 12 16
> 500 dni > 1000 dni 0 15 15
>100 dni 2> 500 dni 114 25 139
>50dni =100 dni 61 93 154
>40 dni 2 50 dni 14 36 50
>30 dni = 40 dni 152 210 362
>7 dni>30 dni 947 1734 2681
Do 7 dni 181 171 352
Suma 1473 2296 3769

W toku kontroli ustalono, ze w okresie od 1 stycznia do 31 marca 2024 r. w Urzedzie Skarbowym
Poznan—-Grunwald w okresie objetym kontrolg wystawiono 3370 upomnien, dotyczacych 2140
podatnikéw, na tgczng kwote 44 939 879,73 zt.

Do kontroli wytypowano 40 zalegtosci (objetych w badanym okresie upomnieniami), ktérych
zestawienie przedstawiono ponizej w tabeli nr 4B. Pozycje 1-15 tabeli obejmujg zalegtosci z wpisang
w systemie kwotg zalegtosci nieprzekraczajgcg 160 zf, natomiast poz. 16-40 to zalegtosci, ktorych
kwota przekracza 10 000 zt (wedtug danych z raportu wygenerowanego z Hurtowni WHTAX).
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W toku kontroli sprawdzono, czy w przypadkach, gdy skierowano do zobowigzanego upomnienie,
o ktérym mowa w art. 15 upea:
e upomnienie zawiera elementy okreslone w art. 15 § 1la i 1b upea oraz § 2 rozporzadzenia
z 4 grudnia 2020r.;
e upomnienie przestano do zobowigzanego w terminach okre$lonych w § 3 rozporzadzenia MFFiPR
z 18 listopada 2020 r. (dot. upomnien przestanych przed 25 marca 2024 r.) i § 3 rozporzadzenia MF
z 23 lutego 2024 r. (dot. upomnien przestanych od 25 marca 2024 r.),
e uwzgledniono zalecenia przekazane pismami Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu
v' nr(..)z6 lipca 2018 r. (wytyczne obowigzujace do 7 wrzesnia 2023 r.),
v' nr(..)z 7 wrzeénia 2023 r. (wytyczne obowigzujgce po 7 wrze$nia 2023 r.),
e upomnienie zostato skutecznie doreczone zobowigzanemu.
Wedtug ww. pism organu nadzoru do 7 wrzesnia 2023 r. nalezato upomnienia przesytac nie pdzniej niz
w terminie 30 dni od dnia wymagalnosci obowigzku, natomiast po tej dacie nalezato kierowad
je do zobowigzanego niezwtocznie, z uwzglednieniem rozporzgdzenia MF z 18 listopada 2020 r.
(w przypadku zalegtosci w wysokos$ci powyzej dziesieciokrotnosci kosztéw upomnienia dziatania
nalezy podejmowac niezwtocznie albo — jesli zastosowano miekka egzekucje — przed uptywem 21 dni
od dnia, w ktérym po raz pierwszy podjeto dziatania informacyjne; w przypadku zalegtosci
nieprzekraczajgcej dziesieciokrotnosci kosztéw upomnienia dziatania nalezy podejmowac
niezwtocznie, jezeli okres do uptywu terminu przedawnienia naleznosci pienieznej jest krotszy niz
6 miesiecy).
Dla celdw kontroli przyjeto, ze uzyte przez prawodawce oraz organ nadzoru okreélenie , niezwtocznie”
oznacza nie pdzniej niz 14 dni od pierwszego dnia wymagalnosci obowigzku lub ustania przeszkody
do wystawienia upomnienia, pod warunkiem, ze wysytka pisma nastgpita do 3 dni roboczych od daty
jego wystawienia (dotyczy zalegtosci, ktérych objecie upomnieniem byto dopuszczalne dopiero
po 7 wrzesnia 2023 r.; wczesniej obowigzywat 30- dniowy termin wyznaczony przez organ nadzoru).
Przyjecie 14-dniowego terminu:
e od daty wymagalnosci obowigzku — wynika z uwzglednienia czasu niezbednego na wykonanie
rutynowych czynnosci zwigzanych z przypisaniem lub rozliczeniem deklaracji/decyzji lub wptat
oraz dokonaniem oceny, czy wystepujg w sprawie przestanki do odstgpienia/odsuniecia w czasie
windykacji;
e od ustania innej przeszkody do wystawienia i wystania upomnienia zobowigzanemu — wynika
z uwzglednienia czasu niezbednego do pozyskania informacji o ustgpieniu przeszkody (nie dotyczy
przypadkéw, gdy fakt usuniecia przeszkody znany byt kontrolowanemu Urzedowi z urzedu,
np. zakonczenie przez kontrolowang jednostke postepowania w sprawie ulgi w spfacie — przyjeto,
ze w takiej sytuacji upomnienie nalezato wystawi¢ w terminie 7 dni od usuniecia przeszkody).
W niektérych przypadkach, w zaleznosci od rodzaju wskazanej przez kontrolowany Urzad przeszkody
oraz zebranych dowoddéw stwierdzajgcych jej wystgpienie, ww. terminy przedtuzono o faktyczny czas
trwania przeszkody lub — jesli niemozliwe byto ustalenie faktycznego czasu — o czas, w ktérym wedtug
osgdu kontrolera mozliwe byto usuniecie przeszkody.
Przy zastosowaniu ww. regut dokonano ustalenia, czy wystgpita zwtoka w wystawieniu upomnienia,
a jesli tak, to jak dtugi jest okres zwtoki. Zbadano takze w jakim czasie w poszczegdlnych sprawach
wykonano inne czynnosci, bez ktérych wystawienie i skierowanie upomnienia do zobowigzanego
bytoby niemozliwe.
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W 3 przypadkach (poz. 3, 12 i 29 tabeli nr 4B) odstgpiono od oceny prawidtowosci i terminowosci

wystawienia upomnienia, poniewaz widniejgce w systemie dokumenty zostaly wydane
przez inne organy.

W 2 przypadkach (poz. 5 i 27 tabeli nr 4B) odstgpiono od oceny terminowos$ci wystawienia
upomnienia, z uwagi na fakt, ze upomnienie zostato wystawione bezpodstawnie.

Istotne ustalenia, majgce wptyw na ocene prawidtowosci i terminowosci realizowania zadan w zakresie
podejmowania dziata zmierzajgcych do windykacji zalegtosci objetych upomnieniami, przedstawiono
w tabeli nr 4B. W tabeli zamieszczono takie wyjasnienia ztozone do poszczegdlnych spraw
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan — Grunwald, przy czym w sprawach, w ktérych
kontrolowany Urzad zmieniat wyjasnienia ztozone w toku kontroli, w tabeli przedstawiono oraz uznano
za ostateczne wyjasnienia przekazane kontrolerowi w najpdzniejszej dacie. W sprawach, w ktérych —
w zastrzezeniach do Projektu wystgpienia pokontrolnego - kontrolowany Urzad uzupetnit lub

sprostowat ww. wyjasnienia (lub przedstawit dowody, ktérych nie okazat w toku kontroli), w tabeli

przedstawiono/dodano te wyjasnienia oraz odpowiednio zmodyfikowano ustalenia kontroli.

TABELA NR 4B Zalegtosci objete upomnieniami

Lp. | Nazwa/Imie i Kod formularza/ Wyjasnienia US Ustalenia kontroli
nazwisko, rodzaj podatku,
NIP/PESEL okres zalegtosci,
podatnika kwota zalegtosci,
termin ptatnosci
(wg WHTAX)
(1) (2) (3) (4) (5)
1 t.R. PIT-4R Zalegto$¢ dotyczy PIT-4R za 2020 rok Termin przedawnienia uptywa z dniem 31.12.2025 r.
(...) 5/2020 (deklaracja ztozona przez Podatnika Brak obowigzku przestania upomnienia
(...) 6.12.2023 r.). Brak koniecznosci obejmowania w kontrolowanym okresie.
22/06/2020 zalegtosci upomnieniem z uwagi na art. 6 12.03.2024 r. - wystawienie upomnienia;
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym 12.03.2024 r. - doreczenie upomnienia.
w administracji. Zalegto$¢ objeta
upomnieniem 12.03.2024 r. oraz tytutem Nie stwierdzono zwtoki w wystawieniu upomnienia.
wykonawczym 17.04.2024 r.
2 T.G. (...) Brak koniecznosci obejmowania zalegtosci Odsetki state od zaliczek w podatku PIT-36 za 2018 r.
(...) PIT-36 odsetki od upomnieniem z uwagi na art. 6 ustawy w wys. 10 12 zt.
zaliczek o postepowaniu egzekucyjnym Termin przedawnienia uptywa z dniem 31.12.2024 r.
2018 w administracji. Ponadto Urzad Skarbowy Brak obowigzku przestania upomnienia
w Kole dokonat zwrotu podatku dochodowego | w kontrolowanym okresie.
do Podatnika nie dokonujac zaliczenia na 6.02.2024 r.- wystawienie upomnienia;
poczet zalegtosci. 23.02.2024 r.- doreczenie upomnienia;
Nie stwierdzono zwtoki w wystawieniu upomnienia.
3 GM. KOS-PP Podmiot publiczny, brak rozliczonych wptat Orzeczenie doreczono: 30.11.2022 r.
(...) WKE przez macierzysty urzad skarbowy zaréwno Brak obowigzku wystawienia upomnienia
1A/2022 u podatnika GM, jak i podatnika UM. Brak w kontrolowanym okresie (upomnienie odnotowane
(...) koniecznosci obejmowania zalegtosci w systemie, wystawione przez US w Kotobrzegu,
24/12/2022 upomnieniem z uwagi na art. 6 ustawy zostato wycofane).
o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji. Upomnienie wycofano.
Dodatkowe wyjasnienia
Upomnienie wystawione przez Urzad
Skarbowy w Kotobrzegu — w zataczeniu kopia
upomnienia (bez potwierdzenia doreczenia).
4 M.B PIT-28 Brak koniecznosci obejmowania zalegtosci Brak obowigzku przestania upomnienia
(...) PPE upomnieniem z uwagi na art. 6 ustawy w kontrolowanym okresie.
2022 o postepowaniu egzekucyjnym 14.02.2024 r. - wystawienie upomnienia;
(...) w administracji. Pierwsze upomnienie wystane 5.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
02/05/2023 15.01.2024 r. na adres korespondencyjny
(btedny adres), kolejne upomnienie wystane Nie stwierdzono zwtoki w wystawieniu upomnienia.
14.02.2024 r.
Tytut wykonawczy wystawiony 18.03.2024 r.
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N.P. VAT-7 Btednie wystawione upomnienie po korekcie Brak podstaw prawnych do wystawienia
(...) (...) deklaracji, zalegto$¢ zostata objeta tytutem upomnienia.
7/2022 wykonawczym z 6.10.2022 r. Upomnienie z 12.03.2024 r. zostato wycofane 2 lipca
25/08/2022 2.07.2024 r. wystawiono zmieniony tytut 2024 r., tj. w trakcie kontroli — wystawione btednie
wykonawczy. na nadwyzke wykazang w korekcie deklaracji
Dodatkowe wyijasnienia (wynikajaca z pierwotnej deklaracji zalegtos¢ zostata
7.09.2022 r. — data wystawienia pierwszego objeta upomnieniem z 7.09.2022 r., doreczonym
upomnienia; 15.09.2022 r., a nastepnie tytutem wykonawczym
15.09.2022 r. — data odebrania pierwszego 26.10.2022r.
upomnienia; W toku kontroli nie przekazano kontrolerowi kopii
6.10.2022 r. — data wystawienia tytutu wycofanego dokumentu (przekazano wytacznie
wykonawczego; kopie upomnienia z 7.09.2022 r. z dowodem jego
5.06.2023 r. — data ztozenia korekty deklaracji; | doreczenia).
12.03.2024 r. — data wystawienia drugiego
upomnienia, ktére wycofano jako btednie Uwagi:
wyitawmne (za!eg’(osc juz objeta tyt. Zgodnie z art. 6 ustawy z 14 czerwca 1966 r. Kodeks
wykonawczym); R . postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U.z 2024 r.
2.07.2024 r. — data wycofania drugiego . P . . ”
o poz. 572 i wczesniejsze wersje), dalej ,kpa”, organy
upomnienia; s o . RN .
. . administracji publicznej dziatajg na podstawie
2.07.2024 r. — poprawne rozliczenie korekty .. -
. L. ) przepiséw prawa. Z tresci art. 15§ 1 upeaoraz § 3
przez Dziat Rachunkowosci na karcie . . s
N rozporzadzenia z 18 listopada 2020 r. wynika, ze
kontowej; . . R R
. L wierzyciel wysyta do zobowigzanego jedno
2.07.2024 r. wystawiono zmieniony tytut [ s X
y upomnienie na dang naleznos¢ (a nie na kwote
wykonawcezy. naleznosci) i wykonuje tg czynnos¢ przed
doreczeniem tytutu wykonawczego.
P.J. PIT-36L 151,00 Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito taczna kwota objeta upomnieniem: (...) zt (n.gt, ods.,

()

2022
02/05/2023

4.07.2023 roku.

Zeznania z ,kwotg do zaptaty”, zostaty
rozliczone przez komorke SER po okresie,

w ktorym pracownicy SER ukonczyli rozliczanie
pierwotnych zeznan z nadptatami (Akcja PIT) —
wymagajacych dotrzymania terminu do
zwrotu podatku. Pracownicy dziatu SER w tym
momencie mogli przystgpi¢ do rozliczania
zeznan z przypisami oraz korekt deklaracji.
Rozliczenia zeznan przypisowych w drugiej
kolejnosci wynikato z priorytetéow SER:
dotrzymanie terminéw zwrotéw i nadptat,
weryfikacja danych do wysytki OPP-1.

W analizowanym przypadku ze wzgledu na
btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu
pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co
spowodowato brak wystawienia upomnienia
przez komorke (...).

Z uwagi na btedy w zeznaniu PIT-36L
sporzgdzono wezwanie - wystane

do podatnika dnia 4.07.2023 r. Brak ztozonej
korekty.

W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono
ponowng analizg zeznan ze wskaznikiem BZ,
BD w grudniu 2023 r. Analiza wykazata
mozliwos¢ uzgodnienia zeznania celem
wystawienia upomnienia i wyegzekwowania
zalegtosci dla Budzetu Paristwa, celem
niedopuszczenia do przedawnienia sie
zalegtosci.

Podatnik nie uwzglednit odsetek za zaliczke
zaptacong po terminie. Wyksiegowano wptate
celem uzgodnienia sumy zaliczek wptaconych
wykazanych w zeznaniu oraz naliczono
nalezne odsetki state, przypisujac ODS-D na
dzien wptaty. Ze wzgledu na kwote podatku
oraz nalezne odsetki state od niezaptaconych
w terminie zaliczek, po uzgodnieniu zeznania,
zdjeto wskaznik BZ oraz przypisano ODS-D
(odsetki od niezaptaconych naleznych
zaliczek).

12.12.2023 r. dokonano rozliczenia doptaty do
zeznania w poczet odsetek i naleznosci,

w zwigzku z czym powstata zalegtos¢ do
objecia upomnieniem i tytutem

k.up.)

28.04.2023 r. - ztozenie zeznania;

30.04.2023 r. — data wymagalnosci obowiazku;
4.05.2023 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
4.07.2023 r. - wystosowanie do podatnika wezwania
do ztozenia korekty (wezwanie doreczone z uptywem
24.07.2023 r. - wyznaczony przez organ termin do
ztozenia korekty uptynat bezskutecznie z dniem
31.07.2023r.)

30.08.2023 r. —termin przestania upomnienia (+30
dni od uptywu terminu do ztozenia korekty);
25.01.2024 r. - wystawienie upomnienia;
25.01.2024 r. — podjecie proby wystania na e-US;
09.02.2024 r. - wystanie i doreczenie upomnienia (e-
us);

Zwtoka w przestaniu upomnienia — ponad 5
miesiecy (komdrki odpowiedzialne: SER — od
31.08.2023 r. do 12.12.2023 r., SEW-2 — od
13.12.2023 r. do 09.02.2024 r.);

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnier w catosci:
Przedstawione wyjasnienia i dowody nie wskazujg na
to, by po 31.07.2023 r. niemozliwe byto
przeprowadzenie analizy i uzgodnienie zeznania

bez udziatu podatnika (wbrew stanowisku
przedstawionemu w zastrzezeniach, tres¢ pisma DIAS
w Poznaniu z 4.12.2023 r. nr (...) nie wskazuje na
nowe podejscie do zeznan oznaczonych dotychczas
jako btedne — wytyczne obligowaty wytgcznie do
powtdrnego przeanalizowania zalegtosci z symbolem
BD i BZ oraz podjecia dziatari majacych na celu
doprowadzenie do obstuzenia wynikajacych z zeznan
podatkowych za 2022 r. nadptat oraz zobowigzar do
zapfaty).
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wykonawczym, ktéra zostata wyegzekwowana
przez dziat SEE.

Powyisze operacje rachunkowe zostaty
przeprowadzone w zwigzku z pismem
Dyrektora Izby Administracji Skarbowej

w Poznaniu z 04.12.2023 r. nr (...), ktére
wskazywato na nowe podejscie do zeznan
oznaczonych dotychczas jako btedne.

W przypadku braku nowych wytycznych
Dyrektora Izby Administracji Podatkowej
powyzsza zalegtos¢ pozostataby oznaczona
jako BZ do czasu ztozenia korekty przez
Podatnika, a zatem nie zostataby objeta ani
upomnieniem, ani tytutem wykonawczym.

7 R.C. PIT-36L Zeznanie podatkowe rozliczone przez Dziat Kwota wraz z odsetkami i kosztami upomnienia
(...) 2022 Rachunkowosci Podatkowej 12.12.2023 r., ponizej 160 zt.
(...) objete upomnieniem 15.01.2024 r. oraz Brak obowigzku przestania upomnienia
02/05/2023 tytutem wykonawczym 26.02.2024 r. w kontrolowanym okresie.
15.01.2024 r. - wystawienie upomnienia;
5.02.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Nie stwierdzono zwtoki w przestaniu upomnienia.
8 P.D. ZOBPT2 Decyzja o odpowiedzialnosci oséb trzecich Kwota zalegtosci: (...) zt (n.gt. + odsetki);
(...) VAT przypisana na karcie kontowej Podatnika 5.10.2023 r. — doreczenie decyzji;
10/2019 23.02.2024 r. Problemy z ustaleniem 19.10.2023 r. - data wymagalnosci zobowigzania;
(...) prawidtowosci doreczenia decyzji z uwagi na 23.02.2024 r. - zatwierdzenie decyzji w systemie;
fakt, ze podatnik przebywat w zaktadzie 2.12.2023 r. — termin wystawienia upomnienia (+ 14
karnym. Upomnienie wystano 28.03.2024 r. na | dni + miesigc na ocene prawidtowosci doreczenia
adres Zaktadu Karnego (...) na podstawie decyzji - od daty wymagalnosci obowigzku);
informacji z systemu Poltax (23.01.2024 r. 27.03.2024 r. - wystawienie upomnienia;
ztozony PIT-11 przez Zaktad Karny (...)). 28.03.2024 r. — (pierwsze) wystanie upomnienia;
15.04.2024 r. upomnienie zostato zwrdcone z 06.05.2024 r. - doreczenie upomnienia;
informacja, iz Podatnik nie przebywa juz w
Zaktadzie Karnym. 16.04.2024 r. upomnienie Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 3 miesigce
zostato wystane na adres zamieszkania (komérki odpowiedzialne: SEW-1 - od 3.12.2023 r.
Podatnika i doreczone w trybie art. art. 44. do 23.02.2024 r., SEW-2 — od 23.02.2024 r. do
ustawy Kodeks Postepowania 27.03.2024 r.);
Administracyjnego. Zalegto$¢ zostata objeta
tytutem wykonawczym 4.05.2024 r. Uwagi:
Mimo nieprzedstawienia dowoddw doreczenia
decyzji podatnikowi, uwzgledniono wyjasnienia
jednostki kontrolowanej dot. problemdw z oceng
skutecznosci ww. doreczenia, uznajac jednak, ze
ocena w ww. przedmiocie nie powinna trwac wiecej
niz 1 miesigc od doreczenia orzeczenia (na podstawie
przekazanego do kontroli dowodu doreczenia
upomnienia zobowigzanemu stwierdzono, ze
prawdopodobne jest wystgpienie okolicznosci
wskazanych w wyjasnieniach kontrolowanej
jednostki);
9 At. ZOBPT2 Decyzja o odpowiedzialnosci osé6b trzecich Kwota zalegtosci: (...) zt (n.gt. + odsetki);
(...) PIT przypisana na karcie kontowej Podatnika 14.09.2023 r. — doreczenie decyzji;
11/2019 19.02.2024 r. Zalegto$¢ objeta upomnieniem 28.09.2023 r. - data wymagalnosci zobowigzania;
(...) 23.02.2024 . 19.02.2024 r. - zatwierdzenie decyzji w systemie (...);
12.10.2023 r. — termin wystawienia upomnienia (+14
dni od daty wymagalnosci obowigzku);
23.02.2024 r. (piatek) - wystawienie upomnienia;
27.02.2024 r. - wystanie upomnienia;
1.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 4 miesigce
(komérka odpowiedzialna: SEW-1 — zwtoka
w zatwierdzeniu decyzji w systemie);
10 | M.S. ZOBPT2 Decyzja o odpowiedzialnosci os6b trzecich Kwota zalegtosci: (...) zt (n.gt);
(...) VAT przypisana na karcie kontowej Podatnika 29.09.2023 r. — doreczenie decyzji;
2K/2020 19.02.2024 r., objeta upomnieniem 13.10.2023 r. - data wymagalnosci zobowigzania;

(--)

29.02.2024 r., a nastepnie tytutem
wykonawczym.

19.02.2024 r. - zatwierdzenie decyzji w systemie (...);
27.10.2023 r. — termin wystawienia upomnienia (+14
dni od daty wymagalnosci obowigzku);

29.02.2024 r. (czwartek) - wystawienie upomnienia;
04.03.2024 r. - wystanie upomnienia;

19.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
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Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 4 miesigce
(komorka odpowiedzialna: SEW-1 — zwtoka
w zatwierdzeniu decyzji w systemie);

11 | T.K ZOBPT2 Decyzja o odpowiedzialnosci oséb trzecich Kwota zalegtosci: (...) zt (n.gt.);
(...) CIT przypisana na karcie kontowej Podatnika 3.10.2023 r. — doreczenie decyzji;
12/2018 22.02.2024 r., objeta upomnieniem 17.10.2023 r. - data wymagalnosci zobowigzania;
(...) 29.02.2024 r., a nastepnie tytutem 22.02.2024 r. - zatwierdzenie decyzji w systemie (...);
wykonawczym. 31.10.2023 r. — termin wystawienia upomnienia (+14
dni od daty wymagalnosci obowigzku);
29.02.2024 r. (czwartek) - wystawienie upomnienia;
4.03.2024 r. - wystanie upomnienia;
6.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia: ok. 4 miesiecy
(komérka odpowiedzialna: SEW-1 — zwtoka
w zatwierdzeniu decyzji w systemie);
12 E.M. VAT-7 Zalegtos$¢ w podatku od towardw i ustug za Brak obowigzku wystawienia upomnienia
(...) 10/2023 10/2023 pozostata po wptacie Podatnika nie w kontrolowanym okresie - kwota zalegtosci ponizej
(...) objeta upomnieniem z uwagi na art. 6 ustawy 160 zt.
27/11/2023 o postepowaniu egzekucyjnym 0d 19.01.2024 r. — zmiana wiasciwosci miejscowe;j -
w administracji. Zalegto$¢ zostata objeta wtasciwy PUS w Poznaniu).
upomnieniem przez Pierwszy Urzad Skarbowy Upomnienie odnotowane w systemie - wystawione
w Poznaniu po zmianie wiasciwosci przez PUS w Poznaniu.
miejscowej dtuznika (zmiana wtasciwosci od
(..)r.).
Dodatkowe wyjasnienia
Upomnienie z 18.03.2024 r. wystawione przez
Pierwszy Urzad Skarbowy w Poznaniu —
w zatgczeniu kopia upomnienia (bez
potwierdzenia doreczenia).
13 | T.P. VAT-7 (...) r. zakoriczenie postepowania uktadowego taczna kwota zalegtosci (...) zt (n.gt., ods, k.up.),
(...) 7/2023 (informacja uzyskana od nadzorcy 29.01.2024 wobec czego brak obowigzku skierowania
(...) r.). upomnienia w kontrolowanym okresie).
25/08/2023 Zobowigzanie z pierwotnej deklaracji VAT- 7 za
7/2023 uregulowane w catosci bez 29.01.2024 r. - wystawienie upomnienia;
upomnienia. 29.01.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Dnia (...) r. ztozona korekta deklaracji VAT-7 za
7/2023. Nie stwierdzono zwtoki w przestaniu upomnienia.
Upomnienie wystawiono 29.01.2024 r.
niezwtocznie po uzyskaniu informacji
o zakoriczeniu postepowania uktadowego.
Zalegto$¢ objeto tytutem wykonawczym
22.02.2024 r. Podatnik (...) r. ogtosit upadtosé.
14 | J.P. VAT-7K Zalegto$¢ wynika z deklaracji VAT-7 za IIl kw. taczna kwota zalegtosci (n.gt., ods, k.up.) nie
(...) 111 K/ 2023 2023 r. i z uwagi na niska kwote zostata objeta przekracza 160 zt, wobec czego brak obowigzku
(...) upomnieniem 29.02.2024 r. tacznie ze skierowania upomnienia w kontrolowanym okresie).
25/10/2023 zobowigzaniem za IV kw. 2023 r. 29.02.2024 r. - wystawienie upomnienia;
29.02.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Nie stwierdzono zwtoki w przestaniu upomnienia.
15 P.K. PIT Decyzja o odpowiedzialnosci oséb trzecich Kwota zalegtosci: (...) zt (n.gt., ods.);
(...) 4/2018 przypisana na karcie kontowej Podatnika 1.12.2023r. — doreczenie decyzji;

()

20.03.2024 r., objeta upomnieniem
28.03.2024 r., a nastepnie tytutem
wykonawczym.

15.12.2023 r. - data wymagalnosci zobowigzania;
20.03.2024 r. - zatwierdzenie decyzji w systemie (...);
29.12.2023 r. — termin wystawienia upomnienia (+14
dni od daty wymagalnosci obowigzku);

28.03.2024 r. - wystawienie upomnienia;

29.03.2024 r. - wystanie upomnienia;

19.04.2024 r.- doreczenie w trybie art. 44 kpa -
wedtug przekazanego przez US wyciggu ze strony
internetowej Poczty Polskiej ,Sledzenie przesytek”
(brak dowodu doreczenia);

Zwtoka w przestaniu upomnienia: ok. 3 miesigce
(komérka odpowiedzialna: SEW-1 — zwtoka

w zatwierdzeniu decyzji w systemie);

Brak zwrotnego dowodu doreczenia — nie
przedstawiono dokumentu potwierdzajacego
ztozenie reklamacji u operatora pocztowego.
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16 | M.M. PIT-36 Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito 27.05.2020 r. - ztozenie zeznania;
2019 22.07.2020 roku. 28.05.2020 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) W analizowanym przypadku ze wzgledu na 29.10.2020 r. — skierowanie do podatnika wezwania
30/04/2020 btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu do ztozenia korekty (wezwanie doreczone z uptywem
pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie 19.11.20207r.);
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co 15.09.2021 r. — skierowanie do podatnika wezwania
spowodowato brak wystawienia upomnienia do ztozenia korekty (wezwanie doreczone z uptywem
przez komorke SEW-2. 5.10.2021 r. — termin do ztozenia korekty uptynat
Z uwagi na btedy w zeznaniu PIT-36 z dniem 12.10.2021 r.);
sporzgdzono wezwanie - wystane dnia 11.11.2021 r. (30 dni) - termin przestania
29.10.2020 r. Ponowne wezwanie z dnia upomnienia;
15.09.2021 r. (po realizacji zwrotow za rok 15.01.2024 r. - wystawienie upomnienia;
2020). Uptyw czasu miedzy ztozeniem 15.01.2024 r. - wystanie upomnienia;
deklaracji, a wezwaniem podatnika wynikat 01.02.2024 r. - doreczenie upomnienia;
réwniez z faktu, ze od stycznia 2020 roku,
zostat wprowadzony nowy system, ktéry Zwtoka w przestaniu upomnienia: 2 lata i 2 miesigce
powodowat wydtuzenie czasu realizacji zadan, (komérki odpowiedzialne: SER —od 12.11.2021 r. do
a takze z faktu, ze z powodu pandemii COVID- 27.12.2023 r., SEW-2 — 0od 28.12.2023 r. do
19 czes¢ pracownikow SER przebywata na 15.01.2024 r.);
pracy zdalnej (brak dostepu do systemu
Ewidencja, ktdry znacznie przyspiesza czas Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnier w catosci:
rozliczania zeznan) oraz absencje z powodu Przedstawione wyjasnienia i dowody nie wskazujg na
chordb. Brak ztozonej korekty przez podatnika. | to, by po 12.10.2021 r. niemozliwe byto
W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu przeprowadzenie analizy i uzgodnienie zeznania
24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono bez udziatu podatnika (powdd — jak w poz. 6).
ponowng analize zeznan ze wskaznikiem BZ,
BD w grudniu 2023 r.
Analiza wykazata mozliwos$¢ uzgodnienia
zeznania celem wystawienia upomnienia
i wyegzekwowania zalegtosci dla Budzetu
Panstwa, celem niedopuszczenia do
przedawnienia sie zalegtosci.
Podatnik nie uwzglednit odsetek za zaliczke
zaptacong po terminie. 27.12.2023 r.,
wyksiegowano wptate celem uzgodnienia
sumy zaliczek wptaconych wykazanych
W zeznaniu oraz naliczono nalezne odsetki
state, przypisujac ODS-D na dzien wptaty. Ze
wzgledu na kwote podatku oraz nalezne
odsetki state od niezaptaconych w terminie
zaliczek, po uzgodnieniu zeznania, zdjeto
wskaznik BZ oraz przypisano ODS-D (odsetki
od niezaptaconych naleznych zaliczek),
w zwigzku z czym powstata zalegtos¢ do
objecia upomnieniem i tytutem
wykonawczym.
Ponadto uwagi dot. rozliczenia zeznan
przypisowych w drugiej kolejnosci po
rozliczeniu zeznan z nadptatami oraz
wskazania w piSmie Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...) nowego podejscia do
zeznan oznaczonych dotychczas jako btedne
(jak w poz. 6).
17 | B.S. PIT-36 2019 Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito 1.06.2020 r. - ztozenie zeznania;
(...) (...) 08.10.2020 roku. 16.06.2020 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
01/06/2020 W analizowanym przypadku ze wzgledu na 27.10.2020 r. — skierowanie do podatnika wezwania

btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu
pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co
spowodowato brak wystawienia upomnienia
przez komorke SEW-2.

Z uwagi na btedy w zeznaniu PIT-36
sporzadzono wezwanie - wystane dnia
27.10.2020 r. (po realizacji zwrotéw za rok
2020). Uptyw czasu miedzy ztozeniem
deklaracji a wezwaniem podatnika wynikat
réwniez z faktu, ze od stycznia 2020 roku,
zostat wprowadzony nowy system, ktory
powodowat wydtuzenie czasu realizacji zadan,
a takze z faktu, ze z powodu pandemii COVID-
19 czes¢ pracownikdw SER przebywata na
pracy zdalnej (brak dostepu do systemu
Ewidencja, ktdry znacznie przyspiesza czas
rozliczania zeznan) oraz absencje z powodu

chorob. Brak ztozonej korekty przez podatnika.

do ztozenia korekty (wezwanie doreczone z uptywem
29.10.2020 r.; termin do ztozenia korekty uptynat

z dniem 06.11.2020r.),

6.12.2020 r. (30 dni) - termin przestania upomnienia;
12.01.2024 r. - wystawienie upomnienia;

16.01.2024 r. - wystanie upomnienia;

23.01.2024 r. - doreczenie upomnienia;

Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 3 latai 1
miesigc (komodrka odpowiedzialna: SER);

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnier w catosci:
Przedstawione wyjasnienia i dowody nie wskazujg na
to, by po 6.11.2020 r. niemozliwe byto
przeprowadzenie analizy i uzgodnienie zeznania

bez udziatu podatnika (powdd — jak w poz. 6).
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W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono
ponowng analize zeznan ze wskaznikiem BZ,
BD w grudniu 2023 r. Analiza wykazata
mozliwos¢ uzgodnienia zeznania celem
wystawienia upomnienia i wyegzekwowania
zalegtosci dla Budzetu Panstwa, celem
niedopuszczenia do przedawnienia sie
zalegtosci.

Podatnik nie wykazat zaptaconej zaliczki w
zeznaniu. Wyksiegowano wpfate celem
uzgodnienia sumy zaliczek wptaconych
wykazanych w zeznaniu oraz naliczono
nalezne odsetki state, przypisujac ODS-D na
dzien wpfaty. Ze wzgledu na kwote podatku
oraz nalezne odsetki state od niezaptaconych
w terminie zaliczek, po uzgodnieniu zeznania,
zdjeto wskaznik BZ oraz przypisano ODS-D
(odsetki od niezaptaconych naleznych
zaliczek). Wptate zaliczono w poczet odsetek
27.12.2023 r. Po rozliczeniu powstata zalegtos¢
do objecia upomnieniem i tytutem
wykonawczym.

Ponadto ztozono wyjasnienia dotyczace
rozliczenia zeznan przypisowych w drugiej
kolejnosci po rozliczeniu zeznan z nadptatami
oraz wskazania w piSmie Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu z
04.12.2023 r. nr (...) nowego podejscia do
zeznan oznaczonych dotychczas jako btedne
(jak w poz. 6).

18 | J.R. PIT-36 Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito 19.04.2021 r. - Ztozenie zeznania;
(...) 2020 14.10.2021 roku. 20.04.2021 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;

(...) W analizowanym przypadku ze wzgledu na 30.04.2021 r. — data wymagalnosci obowiazku;

30/04/2021 btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu 13.10.2021 r. — skierowanie do podatnika wezwania
pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie do ztozenia korekty (wezwanie doreczone z uptywem
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co 20.10.2021r.)
spowodowato brak wystawienia upomnienia 26.11.2021 r. skierowanie do podatnika wezwania do
przez komorke SEW-2. Z uwagi na btedy ztozenia korekty (brak dowodu doreczenia wezwania
w zeznaniu PIT-36 sporzadzono wezwanie - — przyjety maksymalny termin oczekiwania w US na
wystane dnia 14.10.2021 r. Ponowne zwrotke oraz korekte zeznania 26.12.2021r.)
wezwanie z dnia 26.11.2021 r. Brak ztozonej 25.01.2022 r. (30 dni) - termin przestania
korekty przez podatnika. upomnienia;
W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu 1.03.2024 r. - wystawienie upomnienia;
z24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono 6.03.2024 r. - wystanie upomnienia na adres
ponowng analize zeznan ze wskaznikiem BZ, w Polsce (wg prezentaty na dokumencie - nie
BD w grudniu 2023 r. przekazano kontrolerowi dowodu doreczenia);
Analiza wykazata mozliwo$¢ uzgodnienia 5.05.2024 r. - wystanie upomnienia na adres
zeznania celem wystawienia upomnienia zagraniczny;
i wyegzekwowania zalegtosci dla Budzetu Nie doreczono upomnienia — podjeto préby
Panstwa, celem niedopuszczenia do doreczenia (nie stwierdzono nieprawidtowosci w tym
przedawnienia sie zalegtosci. 21.12.2023 r. zakresie);
wyksiegowano wptate celem uzgodnienia
sumy zaliczek wptaconych wykazanych Zwtoka w przestaniu upomnienia—ponad 2 latail
W zeznaniu. Po uzgodnieniu zeznania, zdjeto miesigc (komorki odpowiedzialne: SER — od
wskaznik BZ, w zwigzku z czym powstata 26.01.2022 r. do 21.12.2023 r., SEW-2 - od
zalegtos¢ do objecia upomnieniem. 22.12.2023 r. - 6.03.2024 r.);
Ponadto uwagi dot. rozliczenia zeznan
przypisowych w drugiej kolejnosci po Przyczyny nieuwzglednienia wyjasnieri w catosci::
rozliczeniu zeznan z nadptatami oraz Przedstawione wyjasnienia i dowody nie wskazuja na
wskazania w pismie Dyrektora Izby to, by po 26.12.2021 r. niemozliwe byto
Administracji Skarbowej w Poznaniu przeprowadzenie analizy i uzgodnienie zeznania
24.12.2023 r. nr (...) nowego podejscia do bez udziatu podatnika (powdd — jak w poz. 6).
zeznan oznaczonych dotychczas jako btedne
(jak w poz. 6).

19 M.H. PIT-36L 2020 Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito 6.05.2021 r. — wptyw zeznania do US;
(...) (...) 12.08.2021 roku. 7.06.2021 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
06.05.2021 W analizowanym przypadku ze wzgledu na 13.08.2021 r. - skierowanie do podatnika wezwania

btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu
pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co
spowodowato brak wystawienia upomnienia
przez komorke SEW-2.

Z uwagi na btedy w zeznaniu PIT-36L
sporzagdzono wezwanie - wystane dnia

do ztozenia korekty (wezwanie doreczone
20.08.2021r.);

22.11.2021 r. skierowanie do podatnika wezwania do
ztozenia korekty (brak dowodu doreczenia
wezwania; przyjety maksymalny termin oczekiwania
w US na zwrotke oraz korekte zeznania
22.12.2021r.),
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13.08.2021 r. Ponowne wezwanie
22.11.2021 r. Brak ztozonej korekty.

W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono
ponowng analize zeznan ze wskaznikiem BZ,
BD w grudniu 2023 r.

Analiza wykazata mozliwos¢ uzgodnienia
zeznania celem wystawienia upomnienia

i wyegzekwowania zalegtosci dla Budzetu
Panstwa, celem niedopuszczenia do
przedawnienia sie zalegtosci. Podatnik nie
wykazat zaptaconej zaliczki w zeznaniu.
21.12.2023 r. wyksiegowano wptate celem
uzgodnienia sumy zaliczek wptaconych
wykazanych w zeznaniu oraz naliczono
nalezne odsetki state, przypisujgc ODS-D na
dzien wpftaty.

Ze wzgledu na kwote podatku oraz nalezne
odsetki state od niezaptaconych w terminie
zaliczek, po uzgodnieniu zeznania, zdjeto
wskaznik BZ oraz przypisano ODS-D (odsetki
od niezaptaconych naleznych zaliczek). Po
rozliczeniu powstata zalegtos¢ do objecia
upomnieniem i tytutem wykonawczym, ktéra
zostata wyegzekwowana przez dziat SEE

w catosci.

Ponadto wyjasnienia dot. rozliczenia zeznan
przypisowych w drugiej kolejnosci po
rozliczeniu zeznan z nadptatami oraz
wskazania w piSmie Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...) nowego podejscia do
zeznan oznaczonych dotychczas jako btedne
(jak w poz. 6).

21.01.2022 r. (30 dni) - termin przestania
upomnienia;

25.01.2024 r. - wystawienie upomnienia;

25.01.2024 r. — podjecie proby wystania na e-US;
8.02.2024 r. — wystanie i doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia — ok. 2 lat
(komérki odpowiedzialne: w okresie od 22.01.2022 r.
do 22.12.2023 r. — SER; od 23.12.2023 r. —
25.01.2024 r. — SEW-2);

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasniert w catosci:
Przedstawione wyjasnienia i dowody nie wskazujg na
to, by po 22.12.2021 r. niemozliwe byto
przeprowadzenie analizy i uzgodnienie zeznania bez
udziatu podatnika (powdd — jak w poz. 6).

20

()

PIT-36L
2020

()
30/04/2021

Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito
21.07.2021 roku.

W analizowanym przypadku ze wzgledu na
btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu
pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co
spowodowato brak wystawienia upomnienia
przez komorke SEW-2.

Z uwagi na btedy w zeznaniu PIT-36L
sporzadzono wezwanie - wystane dnia
21.07.2021 r. Ponowne wezwanie z dnia
21.09.2021r. oraz 22.11.2021 r. (po realizacji
zwrotdw za rok 2020) . Brak ztozonej korekty
przez podatnika.

W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono
ponowng analize zeznan ze wskaznikiem BZ,
BD w grudniu 2023 r.

Analiza wykazata mozliwos$¢ uzgodnienia
zeznania celem wystawienia upomnienia

i wyegzekwowania zalegtosci dla Budzetu
Panstwa, celem niedopuszczenia do
przedawnienia sie zalegtosci.

Podatnik nie wykazat zaptaconych zaliczek za
rok 2020. 21.12.2023 r. wyksiegowano wptaty
celem uzgodnienia sumy zaliczek wptaconych
wykazanych w zeznaniu oraz naliczono
nalezne odsetki state, przypisujac ODS-D na
dzien wpfat. Ze wzgledu na kwote podatku
oraz nalezne odsetki state od niezaptaconych
w terminie zaliczek, po uzgodnieniu zeznania,
zdjeto wskaznik BZ oraz przypisano ODS-D
(odsetki od niezaptaconych naleznych
zaliczek), w zwigzku z czym powstata zalegtos¢
do objecia upomnieniem i tytutem
wykonawczym, ktéra czesciowo zostata
wyegzekwowana przez SEE.

Ponadto uwagi dot. rozliczenia zeznan
przypisowych w drugiej kolejnosci po
rozliczeniu zeznan z nadptatami oraz
wskazania w piSmie Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu

30.04.2021 r. - ztozenie zeznania;

4.05.2021 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
21.07.2021 r. — wezwanie podatnika (brak dowodu
doreczenia);

21.09.2021 r. wezwanie podatnika (wezwanie
doreczone z uptywem 12.10.2021 r.);

22.11.2021 r. wezwanie podatnika (wezwanie
doreczone 13.12.2021 r. - ostatni wyznaczony przez
organ termin do ztozenia korekty uptynat
bezskutecznie z dniem 20.12.2021 r.);

19.01.2022 r. (30 dni) - termin wystania upomnienia;
15.01.2024 r. - wystawienie upomnienia;
16.01.2024 r. - wystanie upomnienia;

30.01.2024 r. - doregczenie upomnienia;

Zwtoka w przestaniu upomnienia: ok. 2 lat

(komorki odpowiedzialne: w okresie od 20.01.2022 r.
do 21.12.2023 r. - SER; 0d 22.12.2023 r. —
15.01.2024 r. — SEW-2)

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasniert w catosci:
Przedstawione wyjasnienia i dowody nie wskazuja na
to, by po 20.12.2021 r. niemozliwe byto
przeprowadzenie analizy i uzgodnienie zeznania

bez udziatu podatnika (powdd — jak w poz. 6).
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24.12.2023 r. nr (...) nowego podejsicia do
zeznan oznaczonych dotychczas jako btedne
(jak w poz. 6).

21 | CYSP.ZO.0. CIT-8 2019 Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito 29.06.2021 r. - ztozenie zeznania;
(...) 11 091,00 13.08.2021 roku. 30.06.2021 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;

30/06/2021 W analizowanym przypadku ze wzgledu na 13.08.2021 r. — skierowanie do podatnika wezwania
btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu do ztozenia korekty (wezwanie doreczone z uptywem
pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie 1.09.2021 r.);
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co 25.11.2021 r. — skierowanie do podatnika wezwania
spowodowato brak wystawienia upomnienia do ztozenia korekty (wezwanie doreczone
przez komorke SEW-2. 15.12.2021 r.; ostatni wyznaczony przez organ
Z uwagi na btedy w zeznaniu CIT-8 termin do ztozenia korekty uptynat bezskutecznie
sporzadzono wezwanie - wystane dnia z dniem 22.12.2021 . );
13.08.2021 r. Ponowne wezwanie z dnia 21.01.2022 r. (30 dni) - termin przestania
25.11.2021 r. Brak ztozonej korekty przez upomnienia;
podatnika. 27.02.2024 r. - wystawienie upomnienia;
W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu 1.03.2024 r. - wystanie upomnienia;
24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono 18.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
ponowng analize zeznan ze wskaznikiem BZ,
BD w grudniu 2023 r. Zwtoka w przestaniu upomnienia: ok. 2 lati 1
Analiza wykazata mozliwo$¢ uzgodnienia miesigca (komdrki odpowiedzialne: w okresie od
zeznania celem wystawienia upomnienia 22.01.2022 r. do 27.12.2023 r. — SER; od
i wyegzekwowania zalegtosci dla Budzetu 28.12.2023 r.— 27.02.2024 r. — SEW-2);
Panstwa, celem niedopuszczenia do
przedawnienia sie zalegtosci. Przyczyna nieuwzglednienia wyjasniert w catosci:
Podatnik nie wykazat zaptaconych zaliczek za Przedstawione wyjasnienia i dowody nie wskazuja na
rok 2019/2020. 27.12.2023 r. wyksiegowano to, by po 22.12.2021 r. niemozliwe byto
wptaty celem uzgodnienia sumy zaliczek przeprowadzenie analizy i uzgodnienie zeznania
wptaconych wykazanych w zeznaniu oraz bez udziatu podatnika (powdd — jak w poz. 6).
naliczono nalezne odsetki state, przypisujac
ODS-D na dzien wptat. Ze wzgledu na kwote
podatku oraz nalezne odsetki state od
niezaptaconych w terminie zaliczek, po
uzgodnieniu zeznania, zdjeto wskaznik BZ oraz
przypisano ODS-D (odsetki od niezaptaconych
naleznych zaliczek), w zwigzku z czym
powstata zalegtos$¢ do objecia upomnieniem
i tytutem wykonawczym.
Ponadto rozliczenia zeznan przypisowych
w drugiej kolejnosci po rozliczeniu zeznan
z nadptatami oraz wskazanie w pismie
Dyrektora Izby Administracji Skarbowe;j
w Poznaniu z 4.12.2023 r. nr (...) nowego
podejscia do zeznan oznaczonych dotychczas
jako btedne (jak w poz. 6).

22 KO SP.Z 0.0. CIT-8 2021 Korekta ztozona 1.08.2022 r. i fizycznie 1.08.2022 r. - ztozenie zeznania;
(...) (...) rozliczona 19.09.2022 roku. 2.08.2022 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
30/06/2022 W analizowanym przypadku ze wzgledu na 19.09.2022 r. - skierowanie do podatnika wezwania

btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu
pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co
spowodowato brak wystawienia upomnienia
przez komoérke SEW-2.

Wezwanie wystane dnia 19.09.2022 r.
Ponowne wezwanie z dnia 07.11.2022 r. Brak
ztozonej korekty przez podatnika.

W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono
ponowng analize zeznarn ze wskaznikiem BZ,
BD w grudniu 2023 r.

Analiza wykazata mozliwos¢ uzgodnienia
zeznania celem wystawienia upomnienia

i wyegzekwowania zalegtosci dla Budzetu
Panstwa, celem niedopuszczenia do
przedawnienia sie zalegtosci.

Podatnik nie wykazat zaptaconych zaliczek za
rok 2021. 18.12.2023 r. wyksiegowano wptaty
celem uzgodnienia sumy zaliczek wptaconych
wykazanych w zeznaniu oraz naliczono
nalezne odsetki state, przypisujac ODS-D na
dzien wptat. Ze wzgledu na kwote podatku
oraz nalezne odsetki state od niezaptaconych
w terminie zaliczek, po uzgodnieniu zeznania,
zdjeto wskaznik BZ oraz przypisano ODS-D
(odsetki od niezaptaconych naleznych

do ztozenia korekty (brak dowodu doreczenia);
7.11.2022 r. skierowanie do podatnika wezwania do
ztozenia korekty (wezwanie doreczone 9.11.2022r. -
ostatni wyznaczony przez organ termin do ztozenia
korekty uptynat bezskutecznie z dniem

16.11.2022 r.);

16.12.2022 r. (30 dni) - termin przestania
upomnienia;

28.02.2024 r. - wystawienie upomnienia;

1.03.2024 r. - wystanie upomnienia;

18.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;

Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 1 rok i 2
miesigce (komdrki odpowiedzialne: w okresie od
17.12.2022 r. do 18.12.2023 r. — SER; od
19.12.2023 r. — 27.02.2024 r. — SEW-2);

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasniert w catosci:
Przedstawione wyjasnienia i dowody nie wskazuja na
to, by po 16.11.2022 r. niemozliwe byto
przeprowadzenie analizy i uzgodnienie zeznania

bez udziatu podatnika (powdd — jak w poz. 6).
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zaliczek), w zwigzku z czym powstata zalegtos¢
do objecia upomnieniem i tytutem
wykonawczym.

Ponadto uwagi dot. rozliczenia zeznan
przypisowych w drugiej kolejnosci po
rozliczeniu zeznan z nadptatami oraz
wskazania w pismie Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...) nowego podejscia do
zeznan oznaczonych dotychczas jako btedne
(jak w poz. 6).

23 R.B. PIT-36L Zalegto$¢ wynika z zeznania rocznego PIT-36L 28.04.2023 r. - ztozenie zeznania;
2022 za 2022 r. Zalegtos¢ objeta wnioskiem o raty 4.05.2023 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) i niewszczynanie postepowania egzekucyjnego | 17.05.2023 r. — ztozenie wniosku o raty;
02/05/2023 217.05.2023r. 23.06.2023 r. — wydanie decyzji ratalnej;
Decyzjg z 23.06.2023 r. Naczelnik Urzedu 27.12.2023 r. — termin ptatnosci 6 raty (ostatniej —
Skarbowego Poznan-Grunwald roztozyt ww. niezaptaconej),
zalegtos¢ na raty. 10.01.2024 r. (14 dni od terminu ptatnosci ostatniej
Dnia 14.03.2024 r. wygasta powyzsza decyzja niezaptaconej raty) - termin wystawienia
w zwigzku z czym zalegtos¢ objeto upomnienia;
upomnieniem. 14.03.2024 r. — odnotowanie w systemie wygasniecia
decyzji -EYSW;
15.03.2024 r. (pigtek) - wystawienie upomnienia;
19.03.2024 r. - wystanie upomnienia;
4.04.2023 r. - doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 2 miesigce
(komérka odpowiedzialna: SEW-1);
Przyczyna nieuwzglednienia w czesci wyjasnien:
Brak niezaleznych od pracy Urzedu powodow
zaniechania w podjeciu czynnos$ci zmierzajacych do
windykacji zalegtosci po bezskutecznym uptywie
terminu ptatnosci ostatniej raty;
24 LT, PIT-36L Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 2.05.2023 r. - ztozenie zeznania;
(...) 2022 Zalegto$¢ wynika z zeznania rocznego PIT-36L 5.05.2023 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie
02/05/2023 za 2022 r. (btedne zeznanie). Zeznanie zostato | oraz pierwotny przypis na karcie kontowe;j
zarachowane na karcie kontowej Podatnika podatnika;
w czerwcu 2023 r., a nastepnie przekazane do 4.06.2023 r. — termin przestania upomnienia (+30
Dziatu Czynnosci Analitycznych i dni);
Sprawdzajacych. Pomimo podjetych dziatan 15.02.2024 r. (czwartek) - wystawienie upomnienia;
Podatnik nie ztozyt korekty zeznania. 19.02.2024 r. - wystanie upomnienia;
W zwigzku z brakiem reakcji ze strony 23.02.2024 r. - doregczenie upomnienia;
Podatnika zalegtos¢ zostata objeta
upomnieniem. Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 8 miesiecy
Wyjasnienia (...) (komorki odpowiedzialne: w okresie od 4.06.2023 r.
26.06.2023 r. przekazano do (...) wydruk do 26.06.2023 r. — SER; od 27.06.2023 r. —
programu Ewidencja (bez kopii). Podatnik nie 15.02.2024 r. — SKA-3 i SEW-2);
wykazat naleznych zaliczek w PIT36L/22.
Zeznanie zgodne pod wzgledem Brak wspotpracy miedzy komdérkami SEW-2 i SKA-3;
rachunkowym.
Wyjasnienia (...) Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
5.07.2023 r. nr (...) wezwano podatnika do Brak przyczyn niezaleznych od pracy Urzedu:
ztozenia korekty PIT-36L za 2022 r. Pismo - brak wyjasnienia dlaczego komérka (...) wydruk do
zostato wystane listem poleconym bez ZPO. (...) przekazata prawie 2 miesigce po ztozeniu
Podatnik nie ztozyt korekty zeznania. Z uwagi zeznania przez podatnika;
obciagzenie pracownikéw w komérce (...) - brak przekazania kopii wezwania oraz
zwigzane z akcja PIT oraz zmianami dysponowania zwrotka potwierdzajacg skutecznos¢
wprowadzonymi Polskim tadem podatnik nie doreczenia uniemozliwia ustalenie czasu trwania
zostat ponownie wezwany. ewentualnej przeszkody w podejmowaniu czynnosci
windykacyjnych,
- brak wyjasnien dlaczego — skoro byto mozliwe
wystawienie upomnienia bez skorygowania zeznania
przez podatnika — nie wykonano tej czynnosci
wczesniej;
25 | T.B. PIT-36L Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito 30.04.2023 r. - ztozenie zeznania;
2022 3.07.2023 roku. 5.05.2023r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) W analizowanym przypadku ze wzgledu na 3.07.2023 r. skierowanie do podatnika wezwania do
02/05/2023 btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu ztozenia korekty (wezwanie doreczone

pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co
spowodowato brak wystawienia upomnienia
przez komorke SEW-2.

10.07.2023 r.);

14.11.2023 r. skierowanie do podatnika wezwania do
ztozenia korekty (wezwanie doreczone 21.11.2023 r.

- wyznaczony przez organ termin do ztozenia korekty
uptynat bezskutecznie z dniem 28.11.2023 r.);
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Z uwagi na btedy w zeznaniu PIT-36L
sporzadzono wezwanie - wystane dnia
3.07.2023 r. Ponowne wezwanie 14.11.2023 r.
Brak ztozonej korekty.

W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono
ponowng analize zeznan ze wskaznikiem BZ,
BD w grudniu 2023 r.

Analiza wykazata mozliwos¢ uzgodnienia
zeznania celem wystawienia upomnienia

i wyegzekwowania zalegtosci dla Budzetu
Panstwa, celem niedopuszczenia do
przedawnienia sie zalegtosci.

Podatnik nie wykazat zaptaconej zaliczki

w zeznaniu. 11.12.2023 r. wyksiegowano
wptate celem uzgodnienia sumy zaliczek
wptaconych wykazanych w zeznaniu oraz
naliczono nalezne odsetki state, przypisujac
ODS-D na dzien wptaty. Ze wzgledu na kwote
podatku oraz nalezne odsetki state od
niezaptaconych w terminie zaliczek, po
uzgodnieniu zeznania, zdjeto wskaznik BZ oraz
przypisano ODS-D (odsetki od niezaptaconych
naleznych zaliczek). Po rozliczeniu powstata
zalegtos¢ do objecia upomnieniem i tytutem
wykonawczym.

Ponadto uwagi dot. rozliczenia zeznan
przypisowych w drugiej kolejnosci po
rozliczeniu zeznan z nadptatami oraz
wskazania w piSmie Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu z
4.12.2023 r. nr (...) nowego podejscia do
zeznan oznaczonych dotychczas jako btedne
(jak w poz. 6).

12.12.2023 r. (14 dni) - termin przestania
upomnienia;

15.01.2024 r. - wystawienie upomnienia;
16.01.2024 r. - wystanie upomnienia;
18.01.2024 r. - doreczenie upomnienia;

Zwtoka w przestaniu upomnienia: ok. 1 miesigca
(komérka odpowiedzialna: SEW-2)

Przyczyna stwierdzenia zwtoki, mimo ztozonych
wyjasnien (nieuwzglednienia wyjasnien w catosci):
Ztozone wyjasnienia i dowody nie usprawiedliwiajg
zaniechania wystawienia upomnienia w okresie od
13.12.2023 r. do 15.01.2024 r,;
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B.D.

PIT-28
PPE

2022

()
02/05/2023

Rozliczenie zeznania fizycznie nastgpito
23.06.2023 roku.

W analizowanym przypadku ze wzgledu na
btednie wykazang przez podatnika w zeznaniu
pozycje ,zaliczki zaptacone”, na karcie
kontowej zostat wstawiony wskaznik BZ, co
spowodowato brak wystawienia upomnienia
przez komérke SEW-2.

Z uwagi na btedy w zeznaniu PIT-28
sporzadzono wezwanie - wystane dnia
26.06.2023 r. Ponowne wezwanie 7.11.2023 r.
Brak ztozonej korekty.

W zwigzku z pismem IAS w Poznaniu
z24.12.2023 r. nr (...), przeprowadzono
ponowng analize zeznan ze wskaznikiem BZ,
BD w grudniu 2023 r.

Analiza wykazata mozliwo$¢ uzgodnienia
zeznania celem wystawienia upomnienia

i wyegzekwowania zalegtosci dla Budzetu
Panstwa, celem niedopuszczenia do
przedawnienia sie zalegtosci.

Podatnik nie wykazat zaptaconej zaliczki

w zeznaniu. 13.12.2023 r. wyksiegowano
wptate celem uzgodnienia sumy zaliczek
wptaconych wykazanych w zeznaniu oraz
naliczono nalezne odsetki state, przypisujac
ODS-D na dzien wptaty. Ze wzgledu na kwote
podatku oraz nalezne odsetki state od
niezaptaconych w terminie zaliczek, po
uzgodnieniu zeznania, zdjeto wskaznik BZ oraz
przypisano ODS-D (odsetki od niezaptaconych
naleznych zaliczek). Po rozliczeniu powstata
zalegtos¢ do objecia upomnieniem i tytutem
wykonawczym.

Ponadto uwagi dot. rozliczenia zeznan
przypisowych w drugiej kolejnosci po
rozliczeniu zeznan z nadptatami oraz
wskazania w pismie Dyrektora lzby
Administracji Skarbowej w Poznaniu
24.12.2023 r. nr (...) nowego podejscia do
zeznan oznaczonych dotychczas jako btedne
(jak w poz. 6).

31.03.2023 r. - ztozenie zeznania;

31.03.2023 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
26.06.2023 r. — skierowanie do podatnika wezwania
do ztozenia korekty (wezwanie doreczone z uptywem
14.07.2023 r.);

7.11.2023 r. — skierowanie do podatnika wezwania
do ztozenia korekty (wezwanie doreczono z uptywem
29.11.2023 r. - ostatni, wyznaczony przez organ
termin do ztozenia korekty uptynat bezskutecznie

z dniem 6.12.2023 r.);

20.12.2023 r. (14 dni) - termin przestania
upomnienia;

15.01.2024 r. - wystawienie upomnienia;

16.01.2024 r. - wystanie upomnienia;

1.02.2024 r. - doreczenie upomnienia;

Zwtoka w przestaniu upomnienia: 25 dni (komérka
odpowiedzialna: SEW-2);

Przyczyna stwierdzenia zwtoki, mimo ztozonych
wyjasnien (nieuwzglednienia wyjasnien w catosci):
Ztozone wyjasnienia i dowody nie usprawiedliwiajg
zaniechania wystawienia upomnienia w okresie od
21.12.2023 r. do 15.01.2024 r.
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t.M.

DSF-1
2023

(..)
02/05/2023

Upomnienie wycofane (niezasadnie
wystawione) w trakcie postepowania
kontrolnego (wskaznik PK naniesiony przez
Dziat Rachunkowosci Podatkowej
2.07.2024r.).

Dodatkowe wyjasnienia:

3.07.2024 r. — data wycofania upomnienia;

16.06.2023 10:56, (...) — dokonanie adnotacji w
systemie w uwagach do karty kontowej DSF: ,inf ze
Ska-3 - kontrola podatkowa DSF-1 /2023 -wstawi¢ PK
16,6,2023 (...)";

5.09.2023 r. - ztozenie deklaracji przez podatnika;
6.09.2023 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
23.02.2024 r. - wystawienie upomnienia;
28.02.2024 r. - doreczenie upomnienia;

2.07.2024 r. — naniesienie wskaznika PK;

3.07.2024 r., tj. w trakcie kontroli — wycofanie
upomnienia;

Bezpodstawne skierowanie upomnienia do
podatnika (komdrka odpowiedzialna SER — brak
oznaczenia PK na zalegtosci);

Uwagi:

Wedtug art. 6 kpa, organy administracji publicznej
dziatajg na podstawie przepiséw prawa.

Zgodnie z § 2 pkt 4 lit. a rozporzadzenia z 4 grudnia
2020 r., w przypadku naleznosci pienieznej
upomnienie powinno okresla¢ miedzy innymi jej
wysokos¢. Zatem upomnienie nalezy kierowaé¢ do
zobowigzanego wéwczas, gdy znana jest wysokosé
niezaptaconego zobowigzania podatkowego. Skoro
w sprawie przedmiotowej zalegtosci toczy sie
postepowanie podatkowe/kontrolne, oznacza to, ze
zmierza ono do okreslenia faktycznej wysokosci
zobowigzania podatkowego i dopiero po
zakoriczeniu ww. postepowania, bedzie mozliwe
okreslenie w upomnieniu wysokosci naleznosci,
ktora zobowigzany powinien zaptaci¢. Stosownie do
art. 21 § 3 ustawy z dnia Ordynacja podatkowa (t.].
Dz.U. z 2023 r. poz. 2383, ze zm.), dalej ,Op”, jezeli
w postepowaniu podatkowym organ podatkowy
stwierdzi, ze podatnik, mimo cigzacego na nim
obowiazku, nie zaptacit w catosci lub w czesci
podatku, nie ztozyt deklaracji albo ze wysokos¢
zobowigzania podatkowego jest inna niz wykazana
w deklaracji, albo powstatego zobowigzania nie
wykazano, organ podatkowy wydaje decyzje,

w ktdrej okresla wysokos¢ zobowigzania
podatkowego.

28

T
Zn
>

VAT-7
9/2023

()
25/10/2023

Brak mozliwos$ci wczesniejszego wystawienia
upomnienia z uwagi na toczace sie
postepowanie restrukturyzacyjne,
zainicjowane Postanowieniem Sadu
Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu

z(..)r.

25.10.2023 r. - ztozenie deklaracji;

6.11.2023 r. - zatwierdzenie deklaracji w systemie;
8.11.2023 r. (14 dni) - termin wystawienia
upomnienia;

27.03.2024 r. - wystawienie upomnienia;

Brak skutecznego doreczenia upomnienia;

Zwtoka w wystawieniu upomnienia: ponad 4
miesigce;

Uwagi:

1. Wg systemu adresem rejestracyjnym

i korespondencyjnym zobowigzanego od dnia (...) r.
jest Poznan, ul. (...), tymczasem upomnienie z
27.03.2024 .,

nadane w placéwce pocztowej 4.04.2024 r. wystano
na nieaktualny adres spétki, tj. Poznan, (...) (przesytka
dwukrotnie awizowana, po uptywie 14 dni od
pierwszego awiza zwrdcona do nadawcy, zostata
bezpodstawnie uznana za doreczong z uptywem
19.04.2024 r.) — cho¢ usprawiedliwione jest
skierowanie dokumentu na nieaktualny adres
(upomnienie wygenerowano z systemu przed zmiang
adresu), to brak jest uzasadnionych powoddéw
niewystania korespondencji ponownie do podatnika
— na witasciwy adres po zwrocie przesytki przez urzad
pocztowy).

Zgodnie z art. 45 kpa, jednostkom organizacyjnym

i organizacjom spotecznym dorecza sie pisma

w lokalu ich siedziby do rak oséb uprawnionych do
odbioru pism. Przepis art. 44 stosuje sie
odpowiednio.

Tres¢ przepisu wskazuje, ze przyjecie fikcji
doreczenia jest dopuszczalne wéwczas, gdy
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korespondencje wystano do podatnika na adres jego
siedziby (w przedmiotowej sprawie warunek ten nie
jest spetniony - upomnienie wystano na adres bytej
siedziby spotki).

2. Postepowanie restrukturyzacyjne (przyspieszone
postepowanie uktadowe dtuznika) nie stanowi
przeszkody do skierowania upomnienia —

w przedmiotowej sprawie naleznosc nie jest objeta
uktadem, wiec wierzyciel miat obowigzek wystac
upomnienie niezwtocznie.

Ponadto NUS nie przekazat informacji ani
dokumentdw, z ktérych by wynikato, ze w sprawie
wystapity szczegdlne okolicznosci uniemozliwiajgce
skierowanie upomnienia do zobowigzanego w toku
przedmiotowego postepowania

restrukturyzacyjnego;
29 PR.SP.Z0.0. | CIT-8 Whiosek do Pierwszego Wielkopolskiego 29.11.2023 r. — ztozenie zeznania;
(...) 2022 Urzedu Skarbowego w Poznaniu o 30.11.2023 r. — zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) koniecznosci przypisu zobowigzania zgodnie ze | 5.12.2023 r. — naniesienie znacznika PK (w systemie
30/06/2023 zmiang wiasciwosci. adnotacja 5.12.2023 08:23, (...): CIT 8/2022 dano na
Upomnienie i tytut wykonawczy obstuzone SKA-3, brak naleznych, podatek nalezny < 2 000 000”
przez Pierwszy Wielkopolski Urzagd Skarbowy 0Od 1.01.2024 r. — zmiana wtasciwosci (wtasciwy
w Poznaniu. Pierwszy Wielkopolski US w Poznaniu (upomnienie
widniejace w systemie wystawione przez PWUS
Dodatkowe wyjasnienia: w Poznaniu);
W zataczeniu kopia upomnienia z 7.03.2024 r.
(bez dowodu doreczenia). Kontrolowany Urzad nie wystawit upomnienia — nie
stwierdzono zaniechania w tym zakresie (do
31.12.2023 r. — znacznik PK);
30 | PR.2SP.Z CIT-8 2022 Zalegto$¢ wynika z zeznania rocznego CIT-8 za 6.12.2023 r. - ztozenie zeznania;
0.0. (...) 2022 r. ztozonego 6.12.2023 r. obstuzonego 18.12.2023 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) 30/06/2023 przez Dziat Rachunkowosci Podatkowe;j 20.12.2023 r. (14 dni) - termin wystawienia
5.03.2024 r., a nastepnie objetego upomnienia;
upomnieniem 6.03.2024 r. oraz tytutem 6.03.2024 r. (Sroda) - wystawienie upomnienia;
wykonawczym. 11.03.2024 r. - wystanie upomnienia;
12.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 2 miesigce
(komérka odpowiedzialna: SER);
Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
Brak powoddw niezaleznych od pracy
kontrolowanego Urzedu;
31 PO.SP.Z0.0. | CIT-8 2021 Zalegtos$¢ wynika z zeznania rocznego CIT-8 za 8.12.2023 r. - ztozenie zeznania;
(...) (...) 2021 r. ztozonego 8.12.2023 r. obstuzonego 18.12.2023 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
30/06/2022 przez Dziat Rachunkowosci Podatkowej 22.12.2023 r. (14 dni) - termin wystawienia
6.03.2024 r., a nastepnie objetego upomnienia;
upomnieniem 6.03.2024 r. oraz tytutem 6.03.2024 r. (Sroda) - wystawienie upomnienia;
wykonawczym. 11.03.2024 r. - wystanie upomnienia;
13.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 2 miesigce
(komorka odpowiedzialna: SER);
Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
Brak powoddw niezaleznych od pracy
kontrolowanego Urzedu;
32 PP.SP.Z0.0. | CIT-8 Zalegto$¢ wynika z zeznania rocznego CIT-8 za 8.12.2023 r. - ztozenie zeznania;
(...) 2022 2022 r. ztozonego 8.12.2023 r. obstuzonego 18.12.2023 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) przez Dziat Rachunkowosci Podatkowe;j 22.12.2023 r. (14 dni) - termin wystawienia
30/06/2023 1.03.2024 r., a nastepnie objetego upomnienia;

upomnieniem 6.03.2024 r. oraz tytutem
wykonawczym.

6.03.2024 r. (Sroda) - wystawienie upomnienia;
11.03.2024 r. - wystanie upomnienia;
27.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;

Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 2 miesigce
(komérka odpowiedzialna: SER);

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
Brak powoddw niezaleznych od pracy
kontrolowanego Urzedu;
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33 | JA.SP.Z0.0. CIT-8 Zalegto$¢ wynika z korekty zeznania rocznego 12.12.2023 r. - ztozenie zeznania;
(...) 2022 CIT-8 za 2022 r. ztozonej 12.12.2023 r., 18.12.2023 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) obstuzonej przez Dziat Rachunkowosci 27.12.2023 r. (14 dni)- termin wystawienia
30/06/2023 Podatkowej 18.12.2024 r., a nastepnie objetej upomnienia;
upomnieniem oraz tytutem wykonawczym. 27.02.2024 r. - wystawienie upomnienia;
28.02.2024 r. - wystanie upomnienia;
14.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia: 2 miesigce;
34 | K.D. PIT-4R Zalegtos$¢ wynika z deklaracji PIT-4R za 2023 r. 17.01.2024 r. - ztozenie zeznania;
(...) 10/2023 ztozonej 17.01.2024 r., obstuzonej przez Dziat 23.01.2024 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) Rachunkowosci Podatkowej 30.01.2024 r., 31.01.2024 r. (14 dni) - termin wystawienia
20/11/2023 a nastepnie objetego upomnieniem oraz upomnienia;
tytutem wykonawczym. 28.03.2024 r. (czwartek, 30.03.- 01.04.2024 r. — dni
wolne od pracy) - wystawienie upomnienia;
28.03.2024 r. — podjecie préby wysytki przez e-US;
1.04.2024 r. — wystanie i doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia: ok. 2 miesiecy;
35 K.M. PIT-28 Zalegto$¢ wynika z korekty zeznania rocznego 09.01.2024 r. - ztozenie zeznania;
(...) 2021 PIT-28 za 2021 r. ztozonej 9.01.2024 r., a 11.01.2024 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) nastepnie objetej upomnieniem oraz tytutem 23.01.2024 r. (14 dni)- termin wystawienia
28/02/2022 wykonawczym. upomnienia;
13.03.2024 r. - wystawienie upomnienia;
14.03.2024 r. - wystanie upomnienia;
18.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia: niespetna 2
miesigce;
36 | K. VAT-7 Zalegtos$¢ wynika z korekty deklaracji VAT-7 za 4.01.2024 r. —ztozenie deklaracji;
(...) 7/2023 7/2023 r. ztozonej 4.01.2024 r., a nastepnie 5.01.2024 r. — zatwierdzenie deklaracji w systemie;
(...) objetej upomnieniem 18.01.2024 r. oraz 18.01.2024 r. — termin wystawienia upomnienia (+14
25/08/2023 tytutem wykonawczym 21.02.2024 r. dni);
Powyzsze upomnienie oraz tytut wykonawczy 18.01.2024 r. (czwartek) - wystawienie pierwotnego
zostaty wycofane 28.02.2024 r. po przypisaniu upomnienia;
dodatkowych odsetek w wysokosci 150%, gdyz | 22.01.2024 r. - wystanie pierwotnego upomnienia;
czes$¢ przypisu pozostataby nieobjeta tytutem 06.02.2024 r. — doreczenie pierwotnego
wykonawczym. upomnienia;
21.02.2024 r. — wystawienie pierwotnego TW;
28.02.2024 r. - wycofanie ww. upomnienia i TW;
6.03.2024 r. — wystawienie prawidtowego
upomnienia;
12.03.2024 r. — doreczenie prawidtowego
upomnienia;
Brak zwtoki w przestaniu upomnienia;
37 | M.C. VAT-7 Btednie wystawione upomnienie — wycofane Brak obowigzku wystawienia upomnienia
(...) 11/2023 Z uwagi na toczace sie postepowanie w kontrolowanym okresie z uwagi na toczace sie
(...) restrukturyzacyjne. postepowanie restrukturyzacyjne.
27/12/2023 Dodatkowe wyjasnienia:
10.04.2024 r. — data wycofania upomnienia. Uwagi:
W zatgczeniu kopia upomnienia (bez Zastrzezenia uwzgledniono w catosci.
potwierdzenia doreczenia).
38 | AD. PIT-4R Zalegtos¢ wynika z deklaracji PIT-4R za 2023 r. 30.01.2024 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 12/2023 ztozonej 30.01.2024 r., opdznienie 1.02.2024 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) spowodowane rozmowg telefoniczng 13.02.2024 r. (14 dni) - termin wystawienia
22/01/2024 z ksiegowym, ktdry twierdzit, ze Podatnik upomnienia;

uregulowat wszystkie zobowigzania. Ksiegowy
zobowigzat sie do przestania potwierdzen
wptat czego nie uczynit.

Zalegto$¢ objeta upomnieniem i tytutem
wykonawczym.

28.03.2024 r. - wystawienie upomnienia;
28.03.2024 r. — proba wystania upomnienia;
12.04.2024 r. - wystanie i doreczenie upomnienia;

Zwtoka w przestaniu upomnienia: ok. 2 miesigce;

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
Kontrolowany Urzad nie przestat zadnych dowoddéw
potwierdzajacych ztozone wyjasnienia, natomiast
data zamieszczonej w systemie 10.04.2024 r.
adnotacji wskazuje, ze powotana przez NUS
rozmowa miata miejsce po wystawieniu upomnienia
(upomnienie z 28.03.2024 r.);
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39 ME. SP. Z VAT-7 Przeoczenie wynikajgce ze znacznego 22.12.2023 r. - ztozenie deklaracji;
0.0. 11/2023 obcigzenia praca, duzg iloscig danych do 22.12.2023 r. - zatwierdzenie deklaracji w systemie;
(...) (...) przeanalizowania. 5.01.2024 r. (14 dni) - termin wystawienia
27/12/2023 upomnienia;
22.02.2024 r. (czwartek) - wystawienie upomnienia;
26.02.2024 r. - wystanie upomnienia;
18.03.2024 r. - doreczenie upomnienia;
Zwtoka w przestaniu upomnienia: 1,5 miesigca;
40 | FL VAT-7 Problemy techniczne pracownika z wysytka 18.01.2024 r. - ztozenie deklaracji;
(...) 12/2023 upomnienia elektronicznie, z wykorzystaniem 18.01.2024 r. - zatwierdzenie zeznania w systemie;
(...) funkcji e-us. 1.01.2024 r. r. (14 dni) - termin wystawienia
25/01/2024 upomnienia;

19.03.2024 r. - wystawienie upomnienia;
19.03.2024 r. — préba wystania upomnienia;
28.03.2024 r. — wystanie i doreczenie upomnienia;

Zwtoka w przestaniu upomnienia: ponad 2,5
miesiaca;

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:

Brak informacji o okresie wystepowania wskazanej
przeszkody, wobec czego nie jest mozliwa
weryfikacja, czy w tym czasie wystepowaty
problemy z systemem. Ponadto w przypadku, gdy

z przyczyn technicznych nie jest mozliwe dokonanie
wysytki przez e-US nalezy wystac¢ korespondencje do
zobowigzanego za pomocg operatora pocztowego.

W toku kontroli w badanym zakresie stwierdzono:

W Zadnej z badanych spraw nie stwierdzono wystawienia upomnienia w okresie krétszym
niz 6 miesiecy przed terminem przedawnienia naleznosci;

W Zzadnej z badanych spraw nie stwierdzono przedawnienia zobowigzania w nastepstwie
zwtoki w skierowaniu upomnienia do zobowigzanego;

Wszystkie skontrolowane upomnienia zawierajg elementy okreslone w art. 15 § 1ai 1b upea
oraz § 2 rozporzadzenia z 4 grudnia 2020 r. (kontrolg w tym zakresie nie objeto upomnien
zpoz.3,5,12,27, 29, 37);

W 2 przypadkach (poz. 5i 27), co stanowi ok. 5% zbadanych spraw (badaniem zostato objete
36 spraw, tj. bez spraw z poz. 3, 12, 29, 37), stwierdzono, ze dokument zostat wystawiony
i skierowany do zobowigzanego bezpodstawnie, co stanowi naruszenie postanowien art. 6 kpa
- w zw. z art. 15 § 1 upea oraz § 3 rozporzadzenia z 18 listopada 2020 r. w pierwszej
z wymienionych spraw oraz — w zwigzku z § 2 pkt 4 lit. a rozporzadzenia z 4 grudnia 2020 r.
i art. 21 § 3 Op w drugiej sprawie;

W 1 przypadku (poz. 28 tabeli), co stanowi ok. 3% zbadanych spraw (badaniem zostaty objete
34 sprawy, tj. bez spraw z poz. 3, 5, 12, 27, 29 i 37), stwierdzono, ze upomnienie wystano
na nieaktualny adres zobowigzanego (osoby prawnej) i bezpodstawnie uznano za doreczone
w trybie art. 44 kpa, czym naruszono postanowienia ww. przepisu, w zw. z art. 45 kpa;

W 27 przypadkach (poz. 6-11,15-26, 28, 30-35, 38-40), co stanowi ok. 79 % zbadanych spraw
(badaniem zostaty objete 34 sprawy — do tej liczby nie wliczono spraw z poz. 3, 5, 12, 27, 29,
37), stwierdzono zwtoke w wystawieniu upomnienia — szczegétowe wyniki kontroli w tym
zakresie przedstawiono w tabeli nr 4B.

Stwierdzone w ww. sprawach opdznienie narusza postanowienia § 3 pkt 1 lit. a rozporzadzenia
z 18 listopada 2020 r. oraz jest niezgodne z zaleceniami Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Poznaniu nr (...) z 6 lipca 2018 r. (wytyczne obowigzujace do 7 wrzesnia 2023 r.) lub nr (...) z
7 wrzesnia 2023 r. (wytyczne obowigzujgce po 7 wrzesnia 2023 r.).
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Z wyjasnien ztozonych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan—-Grunwald wynika,
ze zalegtosci w wiekszosci przypadkédw zostaty objete upomnieniami z opdzZnieniem,
gdyz dotyczyty zalegtosci z lat ubiegtych, w stosunku do ktdrych niezbedne byto podjecie
dziatan przez urzad skarbowy. W takich przypadkach dochodzi do zwtoki w stosunku
do pierwotnego terminu ptatnosci. Ponadto we wspomnianych przypadkach czesto wymagane
sg dziatania podejmowane przez kilka komérek organizacyjnych urzedu, co dodatkowo wydtuza
proces obejmowania zalegtosci upomnieniami. Naczelnik Urzedu dodat, ze w przypadkach
obejmujacych zalegtosci ponizej 160,00 zt opdznienia wynikajg m.in. z faktu, ze w pierwszej
kolejnosci analizowane sg zalegtosci biezgce oraz przekraczajgce wartosé 160,00 zt.

Nie uwzgledniono ww. ogdélnych wyjasnien kontrolowanej jednostki. W toku kontroli dokonano
bowiem odrebnej oceny kazdej sprawy, majac na uwadze wyjasnienia Urzedu przedstawione
w tabeli nr 4B oraz zebrane dowody. Ponadto — do spraw, w ktérych obowigzek objecia
zalegtosci upomnieniem wystgpit po 7 wrzesnia 2023 r. - koniecznos¢ wykonania zadan
nalezacych do réznych komérek Urzedu uwzgledniono, okreslajac dla celdw kontroli termin
na wykonanie obowigzku przestania niezwtocznie upomnienia zobowigzanemu (wyznaczono
14 — dni kalendarzowych na wystawienie upomnienia i dodatkowo 3 dni robocze na jego
wysytke). Do pozostatych poddanych kontroli w tym zakresie spraw, przyjeto 30-dniowy termin
wyznaczony w pi$mie Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu nr (...) z 6 lipca 2018
r.

Z kolei w przypadku zalegtosci nieprzekraczajacych 160 zt (do 24 marca 2024 r. — sumy
naleznosci gtownej, odsetek za zwtoke i kosztéw upomnienia; od 25 marca 2024 r. — kwoty
naleznosci gtéwnej), dokonujac oceny w zakresie dochowania terminu do wystawienia
upomnienia, przyjeto — zgodnie z przepisami rozporzadzen wykonawczych do ustawy
o0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji — ze nalezy wykona¢ rzeczony obowigzek
niezwtocznie wéwczas, gdy okres do uptywu terminu przedawnienia naleznosci jest krotszy
niz 6 miesiecy.

Inne ustalenia:

» w sprawach z poz. 6, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 24, 30, 31, 32 tabeli nr 4B stwierdzono pdzne
rozliczenie deklaracji i zeznain przez komdrke SER, skutkujgce opdinieniem w przestaniu
upomnienia;

» W sprawie z poz. 27 tabeli nr 4B stwierdzono zaniechanie odnotowania w systemie znacznika
PK przez komoérke SER, skutkujgce bezpodstawnym skierowaniem - w badanym okresie
— upomnienia do zobowigzanego (opisane powyzej naruszenie art. 6 kpa);

» w sprawach z poz. 8, 9, 10, 11, 15 tabeli nr 4B stwierdzono pdzne zatwierdzenie w systemie
przez komérke SEW-1 decyzji w sprawie odpowiedzialno$ci osoby trzeciej, skutkujgce
opdznieniem w przestaniu upomnienia;

» W sprawie z poz. 23 tabeli nr 4B stwierdzono pdzne odnotowanie w systemie przez komorke
SEW-1 okolicznosci wygasniecia decyzji ratalnej, skutkujace opdznieniem w przestaniu
upomnienia;

» W sprawie z poz. 24 tabeli nr 4B stwierdzono nieuzasadnione odstgpienie przez komorke SKA-
3 od podjecia dalszych czynnosci (po bezskutecznym skierowaniu do podatnika wezwania
do ztozenia korekty zeznania), skutkujgce opdznieniem w przestaniu upomnienia.

3.5 W zakresie zalegtosci objetych tytutami wykonawczymi
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W toku kontroli ustalono, ze w okresie od 1 stycznia do 31 marca 2024 r. w Urzedzie Skarbowym
Poznan—-Grunwald:

e wystawiono 2122 tytuly wykonawcze dotyczace 944 podatnikdw, na tgczng kwote

20652 555,40 zt,

o liczba tytutéw poprzedzonych upomnieniami wyniosta 2111,

e liczba tytutdw bez uprzedniego wysytania upomnien wyniosta 11,

e tytuty wykonawcze przekazywane sg do Dziatu Egzekucji Administracyjnej w wersji

elektronicznej przez aplikacje e-TW.

Do kontroli wytypowano 44 zalegtosci (objete w badanym okresie tytutami wykonawczymi), ktérych
zestawienie przedstawiono ponizej w tabeli nr 5. Pozycje 1-23 tabeli obejmujg zalegtosci
z wpisang w systemie datg wystawienia upomnienia, natomiast poz. 24-44 to zalegtosci bez ww. wpisu
(w raporcie wygenerowanym z Hurtowni WHTAX w polu data wystawienia upomnienia: ,,NULL").
W toku kontroli sprawdzono, czy:
e sprawa dotyczy naleznosci okres$lonych w § 2 rozporzadzenia z 30 pazdziernika 2014 r., tj. naleznosci
pienieznych, ktérych egzekucja moze by¢é wszczeta bez uprzedniego doreczenia upomnienia,
lub z innych, prawnie uzasadnionych przyczyn dopuszczalne byto wszczecie egzekucji bez uprzedniego
doreczenia upomnienia zobowigzanemu - dotyczy spraw, w ktorych przed wystawieniem tytutu
wykonawczego nie doreczono upomnienia zobowigzanemu;
e tytut wystawiono w terminie okreslonym w § 5 rozporzadzenia z 18 listopada 2020 r.
(obowigzujgcego przed 25 marca 2024 r.) oraz w § 5 rozporzadzenia z 23 lutego 2024 r.
(obowigzujgcego od 25 marca 2024 r.), z uwzglednieniem zalecen przekazanych do urzedéow
skarbowych pismem Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu nr (..)
z 6 lipca 2018 r. (wytyczne obowigzujgce do 7 wrzesnia 2023 r.) lub nr (..)
z 7 wrzesnia 2023 r. (wytyczne obowigzujgce po 7 wrzesnia 2023 r.) - dotyczy spraw, w ktérych -
zgodnie z przepisami prawa - egzekucja administracyjna mogta by¢ wszczeta bez uprzedniego
doreczenia upomnienia;
e tytut wystawiono nie wczesniej niz po uptywie 7 dni od doreczenia upomnienia zobowigzanemu
i nie podzniej niz w terminach wynikajgcych z wytycznych Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Poznaniu przekazanych do Urzedéw Skarbowych pismem nr (..) z6 lipca 2018 r.
(obowigzujgce do 7 wrzesnia 2023 r.) lub nr (...) z 7 wrzesnia 2023 r. (obowigzujgce po 7 wrzesnia 2023
r.) - dotyczy spraw, w ktérych - zgodnie z przepisami prawa - wymagane byto uprzednie doreczenie
upomnienia zobowigzanemu.
W pierwszym z ww. pism organ nadzoru zalecit, by:
- upomnienia przesytaé nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia wymagalnosci obowigzku;
- tytut wykonawczy wystawia¢ nie pdzniej niz w terminie 14 dni od doreczenia upomnienia,
a jezeli doreczenie upomnienia nie byto wymagane - nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia
wymagalnosci obowigzku;
W drugim pismie stwierdzit, ze:
- wycofuje ww. wytyczne z 6 lipca 2018 r. dotyczgce maksymalnych termindw przesytania upomnien
i wystawiania tytutéw wykonawczych,
- w razie uchylania sie zobowigzanych od wykonania cigzgcych na nich obowigzkdw, nalezy:
* stosowac uregulowania rozporzadzenia MFFiPR z 18 listopada 2020 r. (w przypadku zalegtosci
w wysokosci powyzej dziesieciokrotnosci kosztow upomnienia dziatania nalezy podejmowaé
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niezwtocznie albo — jesli zastosowano miekka egzekucje — przed uptywem 21 dni od dnia, w ktérym
po raz pierwszy podjeto dziatania informacyjne);

* niezwtocznie podejmowac czynnosci windykacyjne do zalegtosci, ktdre zgodnie z przepisami prawa
podlegajg egzekucji administracyjnej.

Z uwagi na fakt, ze:

- poddane kontroli sprawy dotyczg zalegtosci w kwocie powyzej 160 zt naleznosci gtéwnej,

- w zadnej z badanych spraw nie zastosowano miekkiej egzekucji (kontrolowany organ nie wskazat
takiego powodu pdznego wystawienia tytutu wykonawczego),

do skontrolowanych spraw zastosowano ten sam podstawowy termin, w jakim nalezato wystawic tytut
wykonawczy.

Mianowicie, dla celdw kontroli przyjeto, ze uzyte przez prawodawce oraz organ nadzoru okreslenie
»hiezwtocznie” oznacza nie pdzniej niz 14 dni od dnia wymagalnosci obowigzku lub doreczenia
upomnienia zobowigzanemu lub ustania innej przeszkody do dnia wystawienia tytutu wykonawczego.
Przyjecie 14-dniowego terminu:

e od daty wymagalnosci obowigzku — wynika z uwzglednienia czasu niezbednego na wykonanie
rutynowych czynnosci zwigzanych z przypisaniem lub rozliczeniem deklaracji/decyzji lub wptat
oraz dokonaniem oceny, czy wystepujg w sprawie przestanki do odstgpienia/odsuniecia
w czasie windykacji;

e od daty doreczenia upomnienia zobowigzanemu — wynika z uwzglednienia 7-dniowego
terminu, o ktérym mowa w art. 15 § 1 upea (postepowanie egzekucyjne moze by¢ wszczete
dopiero po uptywie 7 dni od doreczenia upomnienia) oraz uwzglednienia czasu koniecznego
na weryfikacje skutecznosci doreczenia upomnienia zobowigzanego, rozliczenie ewentualnych
wptat zobowigzanego oraz dokonanie oceny, czy wystepujg w sprawie przestanki
do odstgpienia/odsuniecia w czasie windykacji;

e ustania innej przeszkody do wystawienia tytutu wykonawczego — wynika z uwzglednienia
czasu niezbednego do pozyskania informacji o ustgpieniu przeszkody (nie dotyczy
przypadkdw, gdy fakt usuniecia przeszkody znany byt kontrolowanemu Urzedowi z urzedu, np.
zakonczenie przez kontrolowang jednostke postepowania w sprawie ulgi w sptacie— przyjeto,
ze w takiej sytuacji tytut wykonawczy nalezato wystawi¢ w terminie 7 dni od usuniecia
przeszkody).

W niektérych przypadkach, w zaleznosci od rodzaju wskazanej przez kontrolowany Urzad przeszkody
oraz zebranych dowoddéw stwierdzajgcych jej wystgpienie, ww. terminy przedtuzono o faktyczny czas
trwania przeszkody lub — jesli niemozliwe byto ustalenie faktycznego czasu — o czas, w ktérym wedtug
osadu kontrolera mozliwe byto usuniecie przeszkody.

Ponadto, w przypadku, gdy przeszkode stanowito otwarcie wobec dtuinika postepowania
upadtosciowego lub restrukturyzacyjnego przyjeto, ze czynnosci zmierzajagce do zastosowania
srodkow egzekucyjnych wierzyciel winien podjgé nie pdiniej niz 1 rok od zakonczenia
tego postepowania.

Wyznaczenie 1 roku wigze sie z przyjeciem zasady, ze — w przypadku istnienia przeszkody
do prowadzenia czynnosci windykacyjnych w postaci otwarcia ktéregos z ww. postepowan sgdowych
- wierzyciel winien monitorowac przebieg tego postepowania. Ustawodawca uzaleznit bowiem
mozliwos¢ uruchomienia dziatan windykacyjnych od zakoriczenia/umorzenia postepowania,
a nie od powziecia wiedzy przez wierzyciela o tym zdarzeniu. Dlatego dla celdw kontroli przyjeto,
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ze w omawianych przypadkach wierzyciel winien nie rzadziej niz raz w roku dokonywac ustalen
w przedmiocie stanu postepowania upadtosciowego lub restrukturyzacyjnego.

Nie bez znaczenia pozostaje okolicznos¢, ze z momentem odzyskania prawa do prowadzenia
windykacji zobowigzania zaczyna biec (na nowo/dalej) termin jego przedawnienia. Zatem biernos¢
lub zwtoka wierzyciela w zakresie pozyskiwania ww. informacji (a takze w podejmowaniu innych,
niezbednych do windykacji zalegtosci czynnosci, w tym prowadzenia czynnosci sprawdzajacych,
wzywania dtuznika do ztozenia wyjasnien lub korekt, dokonywania przypiséw i rozliczania wptat,
obliczania prawidtowej wysokosci odsetek, itd.) moze doprowadzi¢ do nieefektywnego wygasniecia
zobowigzania. W konsekwencji sprawnos$é realizowania ww. zadan ma istotny wptyw na ocene
w przedmiocie respektowania przez wierzyciela zapisu art. 6 upea oraz przepisow wykonawczych
ksztattujgcych terminy podejmowania czynnosci windykacyjnych.

Przy zastosowaniu ww. regut dokonano wustalenia, czy wystgpita zwiloka w skierowaniu
tytutu wykonawczego, a jesli tak, to jak dtugi jest okres zwtoki. Zbadano takie w jakim czasie
wystawiono i wystano do zobowigzanego upomnienia w poszczegdlnych sprawach (wg zasad oceny
terminowosci wykonania obowigzku przedstawionych w punkcie 4) oraz wykonano inne czynnosci,
bez ktorych wystawienie tytutu wykonawczego i skierowanie go do egzekucji bytoby niemozliwe.

W 1 przypadku (poz. 2 tabeli nr 5) odstgpiono od oceny terminowosci dziatan Urzedu z uwagi
na fakt, ze - mimo wezwan kontrolera — kontrolowany organ nie przedfozyt zgdanych dokumentow
ani nie podat informacji, na podstawie ktérych mozna by dokonac¢ ustaled w powyzszym zakresie.
Wymienione zaniechania Urzedu uniemozliwity ponadto ustalenie, czy wystawienie tytutu
wykonawczego byto dopuszczalne.

Istotne ustalenia, majgce wptyw na ocene prawidtowosci i terminowosci realizowania zadan w zakresie
podejmowania dziatan zmierzajgcych do windykacji zalegtosci objetych tytutami wykonawczymi,
przedstawiono w tabeli nr 5. W tabeli zamieszczono takze wyjasnienia ztozone do poszczegdlnych
spraw przez Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan — Grunwald, przy czym w sprawach, w ktérych
kontrolowany Urzgd zmieniat wyjasnienia ztozone w toku kontroli, w tabeli przedstawiono oraz uznano
za ostateczne wyjasnienia przekazane kontrolerowi w najpdiniejszej dacie. W przypadku spraw
objetych wniesionymi przez kontrolowang jednostke Zastrzezeniami w tabeli zamieszczono (lub
dodano) wyjasnienia i informacje wynikajace z tego dokumentu.

TABELA NR 5 Zalegtosci objete tytutami wykonawczymi

Lp. | Nazwa/Imie Kod Wyjasnienia US Ustalenia kontroli (zdarzenia, ktére wzieto pod uwage
i nazwisko formularza; ustalajac termin, w jakim nalezato wystawi¢ TW;
podatnika; Okres zwioka w wystawieniu TW; inne dziatania Urzedu,
NIP/PESEL zalegtosci; ktére miaty lub mogty mie¢ wptyw na péine podjecie
podatnika Kwota dziatan zmierzajacych do windykacji zalegtosci;

zalegtosci; przyczyny nieuwzglednienia wyjasnien Urzedu)
Data od
ktorej
mozliwa
jest
windykacja
(wg danych
z Hurtowni
WHTAX)
(1) (2) (3) (4) (5)
1 M.S. VAT-7K Brak mozliwosci wystawienia tytutu 27.04.2020 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 1K/2020 wykonawczego w zwigzku z postanowieniem Sadu 18.08.2020 r. — wystawienie upomnienia;
(...) Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu 28.09.2020 r. - otwarcie przyspieszonego
27/04/2020 | z28.09.2020 r. o otwarciu przyspieszonego postepowania uktadowego;
postepowania uktadowego. 5.10.2020 r. — doreczenie upomnienia;
Dnia 19.01.2024 r. pozyskano informacje 18.08.2021 r. - zakoriczenie przyspieszonego
o zakoriczeniu postepowania uktadowego na postepowania uktadowego;
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podstawie postanowienia Saqdu Rejonowego
Poznan - Stare Miasto w Poznaniu z 18.08.2021 r.
Od dnia doreczenia upomnienia do dnia wydania
tytutu wykonawczego uptynety 1204 dni.

18.08.2022 r. — termin wystawienia TW (+ 1 rok);
22.01.2024 r. — data wystawienia TW;
Zwtoka w wystawieniu TW: 522 dni;

Ponadto:

wystawienie upomnienia z opdznieniem (prawie 4
miesigce od daty wymagalnosci obowiazku, podczas
gdy wéwczas obowigzywat termin 30-dniowy);

I.Sp.zo.0. VAT-7K Nie byto mozliwe wczesniejsze wystawienie tytutu Brak mozliwosci ustalenia, czy dopuszczalne byto
(...) 11K/2022 wykonawczego w zwigzku z obwieszczeniem wystawienie tytutu wykonawczego, a jesli tak to

(...) o ustaleniu dnia uktadowego w postepowaniu kiedy.

25/07/2022 | uktadowym prowadzonym pod sygn. (...). Przekazane przez kontrolowany Urzad wyjasnienia nie
zawierajg informacji dotyczacych zdarzen, ktérych
znajomos¢ jest niezbedna dla dokonania ustalen
w zakresie ewentualnego wptywu postepowania
uktadowego na mozliwosé skierowania przedmiotowe;j
zalegtosci podatnika do windykacji (np. daty otwarcia
i zakonczenia postepowania uktadowego).

W toku kontroli kontrolowany Urzad nie przekazat
zadanych przez kontrolera dowoddéw potwierdzajacych
wystgpienie okolicznosci wskazanej w wyjasnieniach.
Nie udzielit tez informacji, czy zalegtos¢ byta objeta
z mocy prawa uktadem i czy postepowanie toczy sie
nadal.
Z ustalen dokonanych przez kontrolera poza Urzedem
wynika, ze:
- brak jest w KRS (nr (...)) wpisu dotyczacego
prowadzenia wobec Spétki postepowania
restrukturyzacyjnego;
- na stronie internetowej Doradcy
Restrukturyzacyjnego (...) widnieje informacja
o prowadzeniu - wobec podmiotu o nazwie i formie
prawnej tozsamej ze zobowigzang spotka -
postepowania upadtosciowego albo
restrukturyzacyjnego pod ww. numerem przez Sad
Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu.
Z powyzszego wpisu nie wynika jednak, by to
postepowanie byto zakoriczone. Tymczasem
kontrolowany organ 27 lutego 2024 r. wystawit tytut
wykonawczy.
T.Sp. zo.0. VAT-7 Postanowieniem z 21.12.2022 r. Naczelnik Urzedu 6.09.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 4/2023 Skarbowego Poznan-Grunwald umorzyt 11.09.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) postepowanie egzekucyjne prowadzone wobec T. 15.09.2023 r. — doreczenie upomnienia;
06/09/2023 | Sp.z 0.0.z uwagi na jego bezskuteczno$¢ (art. 59 21.12.2023 r. — uptyw rocznego terminu, o ktérym
par. 2 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w mowa w art. 6 par. 1c upea;
administracji), w zwigzku z czym odstgpiono od 4.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
wystawienia tytutu wykonawczego na podstawie 28.02.2024 r. — data wystawienia TW;
art. 6 par. 1c ww. ustawy. Zwtoka w wystawieniu TW: 55 dni;
AZ PIT-36 (...)2023 r. - Podatnik sktada wniosek o roztozenie 2.05.2023 r. — ztozenie zeznania;
(...) 2022 na raty zaptaty zalegtosci podatkowych. 12.09.2023 r. - wniosek podatnika o roztozenie na raty

(...) 27.09.2023 r. - rozliczenie zeznania rocznego PIT- zaptaty zalegtosci podatkowej;

02/05/2023 | 36 za 2022 r. przez Dziat Rachunkowosci 16.10.2023 r. — wystawienie upomnienia;

Podatkowej. 16.10.2023 r. — doreczenie upomnienia;

(...) 2023 r. - Podatnik sktada wniosek 13.11.2023 r. - wydanie orzeczenia w sprawie wniosku

0 niewszczynanie postepowania egzekucyjnego o roztozenie na raty (odmowa);

w zwigzku ze ztozonym wnioskiem o raty. 27.11.2023 r. — termin wystawienia TW (+7 dni);

26.01.2024 r. — Pierwszy Referat Spraw 14.02.2024 r. — data wystawienia TW;

Wierzycielskich wprowadza do systemu P2BPLUS Zwtoka w wystawieniu TW: 86 dni;

przerwe w naliczaniu odsetek — warunkujac

mozliwosci wystawienia tytutu wykonawczego Ponadto:

z odsetkami w prawidtowe]j wysokosci. - poine rozliczenie zeznania przez Dziat Rachunkowosci
Podatkowej (prawie 5 miesiecy od dnia wymagalnosci
obowiazku), skutkujgce ok. 4-miesiecznym
opdznieniem w wystawieniu upomnienia
(obowigzujacy termin 30 dni);
- po6zne wprowadzenie do systemu przez Pierwszy
Referat Spraw Wierzycielskich przerwy w naliczaniu
odsetek, co miedzy innymi wptyneto na terminowos¢
wystawienia tytutu wykonawczego;

R.Sp. z0.0. VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 21.11.2023 r. — ztozenie korekty deklaracji VAT-7 za
(...) 10/2023 wykonawczego wynika z faktu, ze Podatnik ztozyt 9/2023, z ktérej wynikat zwrot podatku w kwocie: (...)
(...) korekte deklaracji VAT-7 za 9/2024 r., w ktérej zt;
27/11/2023 | wykazat zwrot podatku w kwocie: (...) zt 27.11.2023 r. — ztozenie deklaracji za 10/2023;
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z terminem na 21.02.2024 r. (przypis ze statusem
PK).

Z uwagi na brak informacji co do zasadnosci
zwrotu (po przedtuzeniu terminu zwrotu) podjeto
decyzje o wystawieniu tytutu wykonawczego.
2.01.2024 r. - data odebrania upomnienia.
26.02.2024 r. - data wystawienia tytutu
wykonawczego.

7.12.2023 r. - wystawienie upomnienia;
2.01.2024 r. - doreczenie upomnienia;
21.02.2024 r. — termin zwrotu (wg systemu);
28.02.2024 r. — termin wystawienia TW (+7 dni);
4.03.2024 r. — data wystawienia TW;

Zwtoka w wystawieniu TW: 5 dni;

D.D. VAT-7 22.12.2023 r. — wniosek Podatnika o odroczenie 01.12.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 10/2023 terminu zaptaty i niewszczynanie postepowania 11.12.2023 r. —wystawienie upomnienia;
(...) egzekucyjnego. 18.12.2023 — doreczenie upomnienia;
01/12/2023 | 21.02.2024 r. postanowienie Naczelnika Urzedu 22.12.2023 r. - wniosek o odroczenie zaptaty
Skarbowego Poznan-Grunwald o pozostawieniu zalegtosci;
whniosku bez rozpatrzenia. 21.02.2024 r. — orzeczenie w sprawie wniosku
Zalegtos$¢ zostata wyegzekwowana przez organ o odroczenie (brak ulgi);
egzekucyjny. 28.02.2024 r. — termin wystawienia TW (+7 dni);
26.02.2024 r. — data wystawienia TW;
Nie stwierdzono zwtoki w wystawieniu TW;
A.W. VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 27.11.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 10/2023 wykonawczego wynika z faktu, ze podatnik 13.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) posiadat uktad ratalny na zalegtosci z tytutu 29.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
27/11/2023 | podatku od towaréw i ustug za 7,8,9/2023 r., 12.01.2023 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
ktérego nie regulowat terminowo. W zwigzku 21.02.2024 r. — data wystawienia TW;
z powyzszym do wystawienia tytutu Zwtoka w wystawieniu TW: 40 dni;
wykonawczego niezbedne byto wygaszenie uktadu
ratalnego i rozliczenie wptat dokonanych przez Ponadto:
Podatnika. 2-dniowe opdznienie w wystawieniu upomnienia;
16.02.2024 r. — rozliczenie wptat przez Dziat
Rachunkowosci Podatkowej. Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
Podatnik odebrat upomnienie 29.12.2023 r., zatem | Brak obiektywnej przestanki niezaleznej od pracy
tytut wykonawczy zostat wystawiony po 54 dniach kontrolowanej jednostki.
od dnia doreczenia upomnienia. Ponadto brak zwigzku miedzy wygaszeniem rat
i wystawieniem tytutu wykonawczego. Z systemu
wynika nastepujaca kolejnosé zdarzen:
13.12.2023 r. — przeksiegowanie wptat (dot. VAT za
10/2023);
16.02.2024 r. — przeksiegowanie wpfat (dot. podatku
VAT za 9 11/2023);
20.03.2024 r., czyli po wystawieniu TW - wygaszenie
rat dot. podatku VAT za 7/2023
10.06.2024 r., czyli po wystawieniu TW - wygaszenie
rat dot. podatku VAT za 8 9/2023;
Al PIT36L Podatnik 4.12.2023 r. ztozyt korekte zeznania 4.12.2023 r. — ztozenie korekty zeznania;
(...) 2021 podatkowego PIT-36L (pierwotne zeznanie 11.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) btedne), 6.12.2023 r. korekta zostata rozliczona 19.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
04/12/2023 | przez Dziat Rachunkowosci Podatkowe;j 28.12.2023 r. - wniosek podatnika o raty

i przypisano do niej odsetki state z tytutu
niezaptaconych w terminie zaliczek na podatek.
29.12.2023 r. Podatnik ztozyt wniosek o roztozenie
zalegtosci na raty i niewszczynanie egzekucji.

Brak wystawienia tytutu wykonawczego we
wczesniejszym okresie wynikat z koniecznosci
rozpatrzenia wnioskow Strony w przedmiocie
egzekucji.

Wyjasnienia ztozone w Zastrzezeniach:

Whiosek o raty oraz niewszczynanie egzekucji (...) z
28.12.2023 r. dotyczyt wszystkich posiadanych
przez Niego zalegtosci podatkowych w tym
zalegtosci w podatku dochodowym od oséb
fizycznych za 2021 r.

W takim przypadku, gdy czes¢ zalegtosci zostata
objeta egzekucjg administracyjng, a czes¢ jeszcze
nie Urzad wstrzymuje sie z wystawieniem nowych
tytutéw wykonawczych do czasu rozpatrzenia
whniosku o wstrzymanie egzekucji administracyjnej.
W przeciwnym razie Urzad musiatby wystawi¢ tytut
wykonawczy i samodzielnie go zawiesi¢ na wniosek
wierzyciela lub oczekiwac na kolejny wniosek
podatnika w tym przedmiocie.

W zwigzku z powyzszym w sprawie Pana (...) Urzad
wstrzymat sie z wystawieniem tytutu
wykonawczego do czasu rozstrzygniecia wniosku o
zawieszenie egzekucji administracyjnej pomimo, ze
dotyczyt on innych okreséw juz objetych tytutami

i niewszczynanie egzekucji;

24.01.2024 r. — postanowienie Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald z 24.01.2024 r.

o odmowie zawieszenia postepowania egzekucyjnego;
31.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
31.01.2024 r. — data wystawienia TW;

Brak zwtoki w wystawieniu tytutu wykonawczego
(zastrzezenia uwzgledniono w catosci);
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wykonawczymi (dowdd: postanowienie Naczelnika
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald
z24.01.2024 r. o odmowie zawieszenia
postepowania egzekucyjnego).

9 H. Sp.zo.0. VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 27.11.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 10/2023 wykonawczego wynikat z oczekiwania na zaliczenie | 12.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) zwrotu podatku od towardw i ustug za 9/2023 r. 2.01.2024 r. — doreczenie upomnienia;
27/11/2023 | w zwigzku z koniecznoscig objecia upomnieniem 16.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
i tytutem prawidtowej kwoty zalegtosci. 26.01.2024 r. — data wystawienia TW;
Upomnienie zostato doreczone 2.01.2024 r. zatem Zwtoka w wystawieniu TW: 10 dni;
tytut wykonawczy zostat wystawiony po 24 dniach.
Ponadto:
Upomnienie wystawiono z opéznieniem — po ponad
miesigcu od wymagalnosci obowigzku;
Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
Brak zwigzku miedzy zaliczeniem zwrotu za 9/2023,
ktére miato miejsce 19.12.2023 r., a opdznieniem
w wystawieniu upomnienia (upomnienie wystawiono
12.12.2023 r., tj. przed zaliczeniem zwrotu na poczet
zalegtosci za 10/2023);
10 | O.Sp.zo.0. VAT-7 (...)2023 r. — obwieszczenie o ustaleniu dnia 19.11.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 9/2023 uktadowego na dzien (...)2023 r. (brak mozliwosci 27.11.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) wystawienia tytutu wykonawczego) — dowdd: 01.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
19/11/2023 | Obwieszczenie o ustaleniu dnia uktadowego 15.12.2023 r. — termin wystawienia TW (+ 14 dni);
z(...)2023r. 11.01.2024 r. — data wystawienia TW;
3.01.2024 r. — Informacja nadzorcy uktadu Zwtoka w wystawieniu TW: 27 dni;
0 sposobie gtosowania (pozyskanie przez Urzad
informacji o otwarciu kolejnego postepowania Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien (zastrzezen):
restrukturyzacyjnego) — dowdd: pismo nadzorcy W czasie, gdy uptywat termin do wystawienia tytutu
uktadu z 29.12.2023 r. (wptyw 3.01.2024 r.). wykonawczego przeszkoda nie istniata;
Podatnik z uwagi na fakt otwarcia kolejnego
postepowania restrukturyzacyjnego przed
uptywem 10 lat od dnia zakoniczenia poprzedniego
postepowania nie mdgt skorzystac z ochrony przed
egzekucja.
Z uwagi na art. 226a ust. 2 ustawy Prawo
Restrukturyzacyjne nadzorca uktadu nie dokonat
kolejnego obwieszczenia o ustaleniu dnia
uktadowego. Pracownicy Urzedu nie mieli
mozliwosci, aby wczesniej dowiedzie¢ sie
o kolejnym postepowaniu restrukturyzacyjnym
(przed 3.01.2024 r.).
Powyzsza sytuacja, byta nietypowa i rzadko
spotykana, w ciggu ostatnich trzech lat nie
wystapit taki przypadek w urzedzie, w zwigzku
z powyzszym wymagat analizy, czy zalegto$¢ moze
zostac objeta tytutem wykonawczym. Decyzja
o objeciu zalegtosci tytutem wykonawczym zostata
podjeta w ciggu 5 dni roboczych przez (...).
16.01.2024 r. — gtosowanie za uktadem — dowdd:
karta do gtosowania, analiza.
11 H.2 Sp. zo.0. VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 27.12.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 10/2023 wykonawczego wynikat z oczekiwania na 17.01.2024 r. — wystawienie upomnienia;
(...) doreczenie upomnienia. 6.02.2024 r. — doreczenie upomnienia;
27/12/2023 | 6.02.2024 r. — data doreczenia upomnienia. 20.02.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
1.03.2024 r. - data wystawienia tytutu 1.03.2024 r. — data wystawienia TW;
wykonawczego. Zwtoka w wystawieniu TW: 9 dni;
Ponadto:
wystawienie upomnienia z 7-dniowym opdznieniem;
12 1.V. PIT-28 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 2.05.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 2022 wykonawczego wynikat z koniecznosci rozliczenia 14.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) btednego zeznania podatkowego Podatnika. 27.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
02/05/2023 | 5.07.2023 r. - wezwanie do ztozenia korekty przez 10.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);

Dziat Rachunkowosci Podatkowej.

11.12.2024 r. - uzgodnienie zeznania przez Dziat
Rachunkowosci Podatkowej, bez korekty
Podatnika (uzgodniono odsetki state na dzien
wpftat).

27.12.2023 r. — data doreczenia upomnienia.
23.01.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego (od dnia doreczenia upomnienia do

23.01.2024 r.— data wystawienia TW;
Zwtoka w wystawieniu TW: 13 dni;

Ponadto:

Wystawienie upomnienia po ponad 7 miesigcach od
daty wymagalnosci obowigzku, z uwagi na pézne
rozliczenie zeznania podatnika - brak uzasadnienia dla
uzgodnienia zeznania dopiero po ok. 5 miesigcach od
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dnia wystawienia tytutu wykonawczego uptyneto
27 dni).

nieefektywnego wezwania podatnika do ztozenia
korekty (mimo zgdania kontrolera nie ztozono
wyjasnien w tej sprawie);

13 H.3 Sp. z0.0. CIT-8 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 19.12.2023 r. — ztozenie korekty zeznania;
(...) 2018 wykonawczego wynikat z koniecznosci rozliczenia 17.01.2024 r. — wystawienie upomnienia;
(...) korekty zeznania podatkowego Podatnika. 5.02.2024 r. — doreczenie upomnienia;
19/12/2023 | 21.12.2023 r. - rozliczenie zeznania przez Dziat 19.02.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
Rachunkowosci Podatkowej. 26.02.2024 r. — data wystawienia TW;
5.02.2024 r. — data doreczenia upomnienia. Zwtoka w wystawieniu TW: 7 dni;
26.02.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego (od dnia doreczenia upomnienia do | Ponadto:
dnia wystawienia tytutu wykonawczego uptyneto 29-dniowe opdznienie w wystawieniu upomnienia;
21 dni).
Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
Brak wskazania obiektywnych przeszkdd, ponadto -
rozliczenie zostato dokonane 2 dni po ztozeniu korekty.
14 | T.w. VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 27.11.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 10/2023 wykonawczego wynikat z oczekiwania na 8.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) doreczenie upomnienia. 29.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
27/11/2023 | 29.12.2023 r. — data doreczenia upomnienia. 12.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
16.01.2023 r. - data wystawienia tytutu 16.01.2024 r. — data wystawienia TW;
wykonawczego (od dnia doreczenia upomnienia do | Zwtoka w wystawieniu TW: 4 dni;
dnia wystawienia tytutu wykonawczego uptyneto
18 dni).
15 L. Sp.zo.0. VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 21.11.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 10/2023 wykonawczego wynikat z oczekiwania na 8.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) doreczenie upomnienia. 18.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
27/11/2023 | 18.12.2023 r. — data doreczenia upomnienia. 2.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
16.01.2023 r. - data wystawienia tytutu 16.01.2024 r.— data wystawienia TW;
wykonawczego (od dnia doreczenia upomnienia do | Zwtoka w wystawieniu TW: 14 dni;
dnia wystawienia tytutu wykonawczego uptyneto
29 dni).
16 | M.L VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 27.11.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 10/2023 wykonawczego wynikat z oczekiwania na 8.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) doreczenie upomnienia. 18.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
27/11/2023 | 18.12.2023 r. — data doreczenia upomnienia. 2.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
16.01.2024 r. - data wystawienia tytutu 16.01.2024 r.— data wystawienia TW;
wykonawczego (od dnia doreczenia upomnienia do | Zwtoka w wystawieniu TW: 14 dni;
dnia wystawienia tytutu wykonawczego uptyneto
29 dni).
Ponadto u Podatnika wystepuja notoryczne
problemy z doreczaniem korespondenc;ji
wystepujg znaczne opdznienia w doreczeniach lub
brak zwrotnych potwierdzen doreczenia.
17 P.Sp.zo.0. VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 27.11.2023 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 10/2023 wykonawczego wynikat z duzego obcigzenia praca 7.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) 0s6b zajmujgcych sie wystawianiem tytutéw 13.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
27/11/2023 | wykonawczych w okresie $wigteczno- 27.12.2023 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
noworocznym. 15.01.2024 r. — data wystawienia TW;
Zwtoka w wystawieniu TW: 19 dni;
18 K. Sp. z 0.0. CIT-8 Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 29.06.2023 r. - ztozenie zeznania; (05.07.2023 r.,
(...) 2022 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 28.08.2023 r., 04.12.2023 r., 11.01.2024 r. — przypisy
(...) wykonawczego wynikat z weryfikacji i odpisy tej samej kwoty zeznania na karcie kontowej);
30/06/2023 | prawidtowosci rozliczenia zeznania podatkowego 4.12.2023 r. -wystawienie upomnienia;

CIT-8 za 2022 r. przez Drugi Dziat Czynnosci
Analitycznych i Sprawdzajacych.

14.12.2023 r. — data doreczenia upomnienia.
11.01.2024 r. - data wystawienia tytutu
wykonawczego (od dnia doreczenia upomnienia do
dnia wystawienia tytutu wykonawczego uptyneto
28 dni).

Wyjasdnienia (...)

17.08.2023 r. przekazano do (...) wydruk programu
Ewidencja (bez kopii). Podatnik nie wykazat
naleznych zaliczek w CIT8/22. Zeznanie zgodne pod
wzgledem rachunkowym.

Wyjasénienia (...)

28.08.2023 r. nr (...) wezwano telefonicznie
podatnika do ztozenia ,korekty PIT-36L za 2022 r.”
Podatnik nie ztozyt korekty zeznania. Z uwagi
obcigzenie pracownikdw w komérce SKA-3

14.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
28.12.2023 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
11.01.2024 r.— data wystawienia TW;

Zwtoka w wystawieniu TW: 14 dni;

Ponadto:

Ponad 4 miesieczne opdznienie w wystawieniu
upomnienia —do 7 wrzesnia 2023 r. obowigzywat
termin 30-dniowy (przyczyna: brak podjecia
skutecznych dziatarh wobec podatnika przez komérke
SKA-3, brak wspotpracy miedzy komérkami SKA-3, SER
i SEW-2 w celu sprawnego usuniecia przeszkody do
podjecia dziatart windykacyjnych);

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
Brak wskazania obiektywnych (tj. niezaleznych od
kontrolowanego Urzedu) przeszkdd.
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zwigzane z akcja PIT oraz zmianami
wprowadzonymi Polskim tadem podatnik nie
zostat ponownie wezwany.

19 | AB. VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 18.01.2024 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 11/2023 wykonawczego wynikat z oczekiwania na 23.01.2024 r. — wystawienie upomnienia;
(...) doreczenie upomnienia. 07.02.2024 r. — doreczenie upomnienia;
18/01/2024 | 7.02.2024 r. — data doreczenia upomnienia. 21.02.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
1.03.2024 r. - data wystawienia tytutu 01.03.2024 r.— data wystawienia TW;
wykonawczego (od dnia doreczenia upomnienia do | Zwtoka w wystawieniu TW: 8 dni;
dnia wystawienia tytutu wykonawczego uptyneto
23 dni).
20 | T.Sp.zo.o. VAT-7 Brak wczesniejszego wystawienia tytutu 25.01.2024 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 12/2023 wykonawczego wynikat z oczekiwania na 12.02.2024 r. — wystawienie upomnienia;
(...) doreczenie upomnienia. 1.03.2024 r. — doreczenie upomnienia;
25/01/2024 | 1.03.2024 r. — data doreczenia upomnienia. 15.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
20.03.2024 r. - data wystawienia tytutu 20.03.2024 r.— data wystawienia TW;
wykonawczego (od dnia doreczenia upomnienia do | Zwtoka w wystawieniu TW: 5 dni;
dnia wystawienia tytutu wykonawczego uptyneto
19 dni). Ponadto:
4-dniowe opdZnienie w wystawieniu upomnienia;
21 K. VAT-7 Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 1.03.2024 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 12/2023 Tytut wykonawczy z 18.03.2024 r. zostat wycofany 14.03.2024 r. — wystawienie upomnienia z prawidtowa
(...) (bez przekazania do Dziatu Egzekucji kwotga odsetek;
01/03/2024 | Administracyjnej). 20.03.2024 r. —doreczenie ww. upomnienia;
6.03.2024 r. — dzien wystawienia pierwszego 3.04.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
upomnienia na zalegtosci w podatku od towaréw 8.04.2024 r. — data wystawienia TW;
i ustug za 7,9,11,12/2023 r. (wycofanego w Zwtoka w wystawieniu TW: 5 dni;
zwigzku z informacja z Trzeciego Dziatu Czynnosci
Analitycznych i Sprawdzajacych o koniecznosci
naliczenia odsetek w wysokos$ci 150%).
14.03.2024 r. — dzien wystawienia drugiego
upomnienia z prawidtowa wysokoscig odsetek za
zwtoke.
20.03.2024 r. — data doreczenia drugiego
upomnienia.
8.04.2024 r. - data wystawienia prawidtowego
tytutu wykonawczego (od dnia doreczenia
upomnienia do dnia wystawienia tytutu
wykonawczego uptyneto 18 dni).
Wyjaénienia (...)
1.02.2024 r. wezwano podatnika do ztozenia
brakujgcych plikow JPK za 9, 10, 11§ 12/2023 r.,
13.02.2024 r. wptyneto do Urzedu potwierdzenie
odbioru korespondencji przez podatnika,
1.03.2024 r. podatnik ztozyt plik JPK_V7M za
12/2023r.,
7.03.2024 r. zostat wygenerowany raport do
analizy pod katem wystgpienia podwyzszonych
odsetek.
22 | AF. VAT-7K Pierwotny tytut wykonawczy z 20.03.2024 r. oraz 25.01.2024 r. — ztozenie deklaracji;
(...) IVK/2023 upomnienie z 16.02.2024 r. (na kwote nizszg) 16.02.2024 r. — wystawienie pierwotnego upomnienia;
(...) zostaty wycofane z uwagi na przeksiegowania 20.03.2024 r. — wystawienie pierwotnego TW;
25/01/2024 | dokonane na karcie kontowej Podatnika. 21.03.2024 r. — wycofanie ww. upomnienia i TW;
W przypadku pozostawienia pierwotnego tytutu 21.03.2024 r. — wystawienie prawidtowego
i upomnienia Podatnikowi pozostataby zalegtos¢ upomnienia;
podatkowa, na ktdrg nie mozna bytoby wystawié 10.04.2024 r. — doreczenie prawidtowego upomnienia;
tytutu wykonawczego (m.in. z uwagi na blokade 24.04.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
systemu). 29.04.2024 r. — data wystawienia TW;
10.04.2024 r. - data doreczenia drugiego Zwtoka w wystawieniu TW: 5 dni;
upomnienia.
29.04.2024 r. - data wystawienia prawidtowego Ponadto:
tytutu wykonawczego (od dnia doreczenia 8-dniowe opdznienie w wystawieniu pierwotnego
upomnienia do dnia wystawienia tytutu upomnienia;
wykonawczego uptyneto 19 dni).
Dodatkowe wyjasnienia:
Pierwotny, btedny tytut wykonawczy
(z 20.03.2024 r.) byt wystawiony na nizsza kwote,
drugi tytut wykonawczy (z 29.04.2024 r.)
wystawiono na poprawng kwote — wykazang
w systemie.
W zataczeniu aktualny tytut wykonawczy nr (...).
23 K. VAT-7 Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 4.01.2024 r. — ztozenie deklaracji;
(...) 7/2023 Tytut wykonawczy z 21.02.2024 r. zostat wycofany. | 18.01.2024 r. -wystawienie pierwotnego upomnienia;
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()
04/01/2024

18.01.2024 r. — dzien wystawienia pierwszego
upomnienia na zalegtosci w podatku od towaréw

i ustug za 7/2023 r. (wycofanego w zwigzku

z informacja z Trzeciego Dziatu Czynnosci
Analitycznych i Sprawdzajgcych o koniecznosci
naliczenia odsetek w wysokosci 150%);

6.03.2024 r. — dzierh wystawienia drugiego
upomnienia z prawidtowa wysokoscig odsetek za
zwioke.

12.03.2024 r. — data doreczenia drugiego
upomnienia.

26.03.2024 r. - data wystawienia prawidtowego
tytutu wykonawczego (od dnia doreczenia
upomnienia do dnia wystawienia tytutu
wykonawczego uptyneto 14 dni).

Dodatkowe wyjasnienia:

Réznica w kwotach zalegtosci z | TW i Il TW wynika
ze sposobu rozliczenia wptaty z 8.02.2024 r. —(...)
pa

- w pierwszej wersji pobrano odsetki za zwtoke

w wysokosci 100% (nal. gtéwna: (...) zt, odsetki: (...)
zt);

- w drugiej wersji pobrano odsetki za zwtoke

w wysokosci 150% (nal. gtéwna: (...) zt, odsetki: (...)
).

Pierwotny tytut wykonawczy (z 21.02.2024 r.) byt
wystawiony na nizszg kwote, drugi tytut
wykonawczy (z 26.03.2024 r.) wystawiono na
kwote po ponownym rozliczeniu wptaty.

W zataczeniu aktualny tytut wykonawczy nr (...)
Wyjasnienia (...)

21.09.2023 r. wystano mailowe wezwanie do
ztozenia brakujacych deklaracji VAT-7 za 02-07/23.
Podatnik nie zareagowat na wezwanie, podobnie
jak na wezwania dotyczace wczesniejszych
okreséw rozliczeniowych.

25.09.2023 r. wykreslono podatnika z rejestru VAT
na podstawie art. 96 ust. 9a pkt 2 - brak deklaracji
(3 miesiagce / 1 kwartat).

4.01.2024 r. podatnik ztozyt deklaracje VAT-7 za
07/2023.

9.02.2024 r. zostat wygenerowany raport do
analizy pod katem wystgpienia podwyzszonych
odsetek.

Wyjaénienia (...)

28.02.2024 r., otrzymano informacje ze SKA-4

o wprowadzeniu przerwy NO150.

28.02.2024 r., rozksiegowano ponownie wptate

z dnia 08.02.2024 r., w poczet zalegtosci 7/2023
(podwyzszone odsetki).

21.02.2024 r. — wystawienie pierwotnego TW;
wycofanie ww. upomnienia i TW (brak informacji
o dacie zdarzenia);

6.03.2024 r. — wystawienie prawidtowego upomnienia;
12.03.2024 r. — doreczenie prawidtowego upomnienia;

26.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
26.03.2024 r. — data wystawienia TW;
Brak zwtoki w wystawieniu prawidtowego TW;

Ponadto:

Pézne podjecie czynnosci zwigzanych z naliczeniem
podwyzszonych odsetek za zwtoke (podatnik ztozyt
deklaracje 4.01.2024 r., raport wygenerowano
9.02.2024 r.), skutkujace koniecznoscig wycofania
pierwotnego upomnienia i TW;

Uwaga:
Ocene terminowosci i prawidtowosci doreczenia
upomnienia przedstawiono w poz. 21 tabeli nr 4B.

24

C. Sp.zo.o.
(-)

VAT-7K
111K/2023

(--)
13/11/2023

24.10.2023 r. —wniosek Podatnika o roztozenie na
raty podatku od towardw i ustug za Il kw. 2023 r.
oraz o niewszczynanie egzekucji do czasu
rozpatrzenia wniosku.

6.11.2023 r. — data wystawienia upomnienia.
14.11.2023 r. — data doreczenia upomnienia.
24.01.2024 r. — decyzja Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald o odmowie
roztozenia na raty podatku od towardw i ustug za
Il kw. 2023 r.

1.02.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

Dodatkowe wyjasnienia:

Upomnienie wystawiono przed dniem ztozenia
korekty deklaracji (kwota: (...) zt) w zwigzku z ktérg
zalegtos¢ sie zwiekszyta (po korekcie deklaracji nie
wystawia sie kolejnego upomnienia), natomiast
tytut wykonawczy wystawiono po korekcie
deklaracji (kwota (...) zf).

20.10.2023 r. — ztozenie deklaracji;

24.10. 2023 r. — ztozenie wniosku o raty;
6.11.2023 r. — wystawienie upomnienia;
13.11.2023 r. — ztozenie korekty deklaracji;
14.11.2023 r. — doreczenie upomnienia;
24.01.2024 r. — decyzja w sprawie wniosku o raty
(odmowa);

31.01.2024 r. —termin wystawienia TW (+7 dni);
1.02.2024 r. — data wystawienia TW;

Zwtoka w wystawieniu TW: 1 dzien;
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25 M.J. VAT-7 Btednie wystawiony tytut wykonawczy. Pracownik Mimo obowigzku, nie wystawiono upomnienia;
(...) 7/2023 wystawit tytut wykonawczy na zalegtos¢ za lipiec Wystawiono TW, bez uprzedniego doreczenia
(...) 2023 r. uwzgledniajgc upomnienie za czerwiec upomnienia;
04/01/2024 | 2023r. Wobec ww. okolicznosci, odstapiono od ustalenia, czy
nastapita zwtoka w wystawieniu TW;
26 | A.Sp.zo.o. VAT-7K Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 25.04.2023 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji — kwota
(...) 1K/2023 Wycofano pierwotne upomnienie. 2 886,00 zt;
(...) 21.07.2023 r. wystawiono nowe upomnienie, ktére | 8.05.2023 r. -wystawienie pierwotnego upomnienia;
05/02/2024 | zostato odebrane 11.08.2023 r. 21.07.2023 r. — wycofanie pierwotnego upomnienia
24.08.2023 r. wystawiono tytut wykonawczy. (btad pracownika);
5.02.2024 r. Podatnik ztozyt korekte deklaracji 21.07.2023 r. —wystawienie powtdrnie upomnienia;
VAT-7K za | kw. 2023 r. 11.08.2023 r. — doreczenie upomnienia;
14.03.2024 r. wystawiono zmieniony tytut 24.08.2023 r. - wystawiono tytut wykonawczy na
wykonawczy. kwote (...) zt
Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika 5.10.2023 r. - ztozenie pierwszej korekty deklaracji —
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na kwota (...) zt;
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte 5.02.2024 r. — ztozenie drugiej korekty deklaracji —
w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX | kwota (...) zt;
nie pobiera upomnienia wystawionego na 14.03.2024 r. — wystawienie tytutu wykonawczego
pierwotng deklaracje. (w systemie dokument widnieje jako tytut wykonawczy
Dodatkowe wyjasnienia a nie — jak podat US - zmieniony tytut wykonawczy;
Wycofano zmieniony tytut wykonawczy mimo obowigzku, tytutu nie przekazano do komaérki
214.03.2024 r. po Il korekcie — z uwagi na btad egzekucji - w systemie brak przestania do eTW);
systemu - nie zostat zmigrowany do EGAPOLTAX,
25.07.2024 . - wystaV\’/ilono nowy tytut Uwagi:
wykonawczy - zaleglos¢ wynikajaca z pierwotnego - po ztozeniu pierwszej korekty deklaracji pierwotny
tytulu wykonawczego zostata wyegzekwowana. t wykonawczy nalezato zaktualizowac do kwoty (...)
Zalegtos¢ wskazana w nowym tyt. wykonawczym F\étu yvy + 'y iu drugiei korekty dekl " ¥
umniejszona o wptate z egzekucji z 10.07.2024 r. I op.lero poz oze-mul .ruglej ore"ty € aréc,”
L . nalezato - w zaleznosci od sytuacji - wystawic¢ nowy
w wysokosci (...) zt (w zatgczeniu aktualny tytut t wykonawezy (jesli pierwotny zostalby wezesniej
wykonawczy nr (...)). tytukvs{y b vy p . .y {y K )
Wyijadnienia w zastrzezeniach z.ar?. n!ety) albo wystawic zmieniony tytut wy onziwczy
- — . . (jesli pierwotny pozostawatby otwarty w egzekucji)
Wycofanie upomnienia stanowito btgd pracownika | . ki ¢ 00 do eszekucii. tymczasem na pierwsz
komorki SEW-2. Deklaracja VAT-7K za | kw. 2023 1. | > "5 /0N D¢ 80 <0 882 (ol plerwsza
) . . orekte deklaracji w ogdle nie zareagowano, a po
nie byfat c?bJeFa kontrola. podaFkOWQI ani drugiej korekcie deklaracji wystawiono nowy (drugi
czynnosciami sprawdzajgcymi. . Lo -
niezmieniony) tytut wykonawczy obejmujacy kwote
wynikajaca z tej korekty (umniejszong o wptate
z egzekucji uzyskang na podstawie pierwotnego
tytutu), ktérego nie przekazano do egzekucji;
- w trakcie kontroli anulowano pierwszy i drugi tytut
wykonawczy i 25.07.2024 r. wystawiono nowy tytut
wykonawczy;
-z uwagi na fakt, ze tytut z 14.03.2024 r. nie zostat
przekazany do egzekucji, odstgpiono od oceny
w zakresie terminowosci jego wystawienia.
27 | X.Sp.zo.0. Z0B-PO Decyzja Naczelnika Wielkopolskiego Urzedu Celno- | 4.12.2023 r. — data wymagalnosci obowigzku
(...) VAT Skarbowego w Poznaniu z (...)2023 r. przypisana na | wynikajgcego z decyzji;
2/2021 karcie kontowej 28.11.2023 r. (rozliczona przez 18.12.2023 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
(...) Dziat Rachunkowosci Podatkowej — 4.12.2023 r.). 8.01.2024 r. — data wystawienia TW;
04/12/2023 | Brak obowigzku wystawienia upomnienia wynika Zwtoka w wystawieniu TW: 21 dni;
z par. 2 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie okreslenia
naleznosci pienieznych, ktérych egzekucja moze
by¢ wszczeta bez uprzedniego doreczenia
upomnienia.
28 | P.2Sp.zo.0. VAT-7K Brak wystawienia tytutu wykonawczego we 25.01.2024 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji;
(...) IVK/2023 wczesniejszym okresie wynika z faktu, ze Podatnik 19.02.2024 r. — wystawienie upomnienia;
(...) (...)2024 r. dokonat wptaty na poczet zalegtosci 22.02.2024 r. — ztozenie korekty deklaracji;
22/02/2024 | w podatku od towardw i ustug za IV kw. 2023 r. 23.02.2024 r. — doreczenie upomnienia;
(zobowigzanie uregulowane), po czym 8.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
12.03.2024 r. wptata zostata wyksiegowana 26.03.2024 r. — data wystawienia TW;
i zarachowana na zalegtos¢ w podatku od towaréw | Zwtoka w wystawieniu TW: 18 dni;
i ustug za | kw. 2023 r.
Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika Ponadto:
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na 11-dniowe opdznienie w wystawieniu upomnienia;
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte
w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX . S o
; A o ) Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:
n!e pobiera upomnl.ema wystawionego na Brak wskazania obiektywnych (tj. niezaleznych od
pierwotna deklaracje. kontrolowanego Urzedu) przeszkéd.
29 M. Sp. zo.0. VAT-7 Wyijasdnienia z 6.08.2024 r. 25.11.2023 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji;
(...) 10/2023 25.11.2023 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji. | 11.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;

()

11.12.2023 r. — data wystawienia upomnienia.

27.12.2023 r. — ztozenie korekty deklaracji;
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27/12/2023

27.12.2023 r. — data ztozenia korekty deklaracji.
27.12.2023 r. — data doreczenia upomnienia.
26.01.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

Brak wystawienia tytutu wykonawczego we
wczesniejszym okresie wynikat z koniecznosci
rozliczenia korekty na karcie kontowej —
19.01.2024 .

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

Wyjasnienia (...)

Rozliczenie karty kontowej:

28.12.2023 r. NG (...) zt (z wptaty (...) zt
zaksiegowane na wczesniejsze zalegtosci).
4.01.2024 r. NG (...) 2t % (...) zt (z wptaty (...) zt
zaksiegowane na wczesniejsze zalegtosci).
18.01.2024 r. wptata (...) Zt NG (...) 2t % (...) zt.
3.02.2024 r. wptata z egzekucji (...) zt NG (...) zt %
(...) zt

3.02.2024 wptata z egzekucji (...) Zt NG (...) 2t % (...)
2t KU (...) zt.

27.12.2023 r. —doreczenie upomnienia;
10.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
26.01.2024 r. — data wystawienia TW;

Zwtoka w wystawieniu TW: 16 dni;

Ponadto:
2-dniowe opdznienie w wystawieniu upomnienia;

Przyczyna nieuwzglednienia wyjasnien:

Brak wskazania obiektywnych (tj. niezaleznych od
kontrolowanego Urzedu) przeszkdd.

Ponadto, jak wynika z wyjasnien (...) oraz danych
zamieszczonych w systemie:

-19.01.2024 r. nie miato miejsca rozliczenie korekty na
karcie kontowej lecz wptaty dokonanej dzier wczesniej,
a zatem po terminie w jakim nalezato wystawic tytut
(zatwierdzenie korekty oraz rozliczenie wptaty z nig
zwigzanej miato miejsce 28.12.2023 r.),

- wptaty byty dokonane réwniez w innych datach, lecz
fakt ich dokonania nie ma i nie powinien mie¢ wptywu
na terminowos¢ wystawienia tytutu wykonawczego
przez wierzyciela.

30 | MJ. VAT-7 Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 22.01.2024 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji;
(...) 12/2023 22.01.2024 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji. | 19.02.2024 r. — wystawienie upomnienia;
(...) 19.02.2024 r. — data wystawienia upomnienia. 20.02.2024 r. — ztozenie korekty deklaracji;
20/02/2024 | 20.02.2024 r. — data ztozenia korekty deklaracji. 8.03.2024 r. — doreczenie upomnienia;
8.03.2024 r. — data doreczenia upomnienia. 22.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
20.03.2024 r. — data wystawienia tytutu 20.03.2024 r. — data wystawienia TW;
wykonawczego. Brak zwtoki w wystawieniu TW;
Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na Ponadto:
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte 14-dniowe opdzZnienie w wystawieniu upomnienia;
w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.
31 | WM VAT-7 Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 24.01.2024 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji;
12/2023 24.01.2024 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji. | 21.02.2024 r. — ztozenie korekty deklaracji;
(...) 22.02.2024 r. — data wystawienia upomnienia. 22.02.2024 r. — wystawienie upomnienia (nieaktualna
21/02/2024 | 21.02.2024 r. — data ztozenia korekty deklaracji — kwota - upomnienie sie rozmineto z korekta deklaracji);
wprowadzona na karte kontowg 5.03.2024 r.; 4.03.2024 r. — doreczenie upomnienia;
4.03.2024 r. — data doreczenia upomnienia. 18.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
18.03.2024 r. — data wystawienia tytutu 18.03.2024 r. — data wystawienia TW;
wykonawczego. Brak zwtoki w wystawieniu TW;
Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na Ponadto:
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte 15-dniowe opdznienie w wystawieniu upomnienia;
w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.
Dodatkowe wyjasnienia
Upomnienie wystawiono przed dniem
wprowadzenia korekty deklaracji na karte
kontowa (kwota: (...) zt), w zwigzku z ktdra
zalegtos¢ sie zwiekszyta (po korekcie deklaracji nie
wystawia sie kolejnego upomnienia), natomiast
tytut wykonawczy wystawiono po korekcie
deklaracji (kwota: (...) zt).
Wyjasdnienia (...)
4.03.2024 r. rozmowa z podatnikiem w sprawie
ztozonej (brak oznaczenia korekty) deklaracji VAT
za 12/2023 r. — po wyjasnieniach z podatnikiem
uznalismy za korekte.
32 V.Sp.zo.0. VAT-7 Wyijasdnienia z 6.08.2024 r. 12.04.2023 r. — ztozenie korekty deklaracji;
(...) 7/2020 25.08.2020 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji 24.04.2023 r.— wystawienie upomnienia;
(...) (bez zobowigzania podatkowego); 28.04.2023 r. — doreczenie upomnienia;
21/12/2023 | 12.04.2023 r. — data ztozenia pierwszej korekty 31.05.2023 r. — wystawienie tytutu wykonawczego;

deklaracji;

24.04.2023 r. — data wystawienia upomnienia.
28.04.2023 r. — data doreczenia upomnienia.
31.05.2023 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

21.12.2023 r. — data ztozenia drugiej korekty deklaracji
(zwiekszenie naleznosci);

11.01.2024 r. — termin wystawienia zmienionego TW
(+14 dni);

16.01.2024 r. — data wystawienia zmienionego TW;
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21.12.2023 r. — data ztozenia drugiej korekty
deklaracji.

16.01.2024 r. — data rozliczenia korekty przez Dziat
Rachunkowosci Podatkowej.

16.01.2024 r. — data wystawienia Zmienionego
Tytutu Wykonawczego.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

Dodatkowe wyjasnienia

Upomnienie wystawiono przed dniem ztozenia
korekty deklaracji (kwota: (...) zt) w zwigzku z ktéra
zalegtos¢ sie zwiekszyta (po korekcie deklaracji nie
wystawia sie kolejnego upomnienia), natomiast
tytut wykonawczy wystawiono po korekcie
deklaracji (kwota (...) zf).

Zwtoka w wystawieniu zmienionego TW: 5 dni;

Ponadto:

- 19-dniowe opdZnienie w wystawieniu pierwotnego
TW;

- pozne (26 dni po ztozeniu korekty) rozliczenie korekty
deklaracji na karcie kontowej, co skutkowato
opdznieniem w wystawieniu zmienionego tytutu
wykonawczego;
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Wyjasnienia z 6.08.2024 r.

27.11.2023 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji.

7.12.2023 r. — data wystawienia upomnienia.
21.12.2023 r. — data ztozenia korekty deklaracji.
27.12.2023 r. - data doreczenia upomnienia.
16.01.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

Dodatkowe wyjasnienia

Upomnienie wystawiono przed dniem ztozenia
korekty deklaracji (kwota: (...) zt), w zwigzku

z ktdrg zalegtos¢ sie zwiekszyta (po korekcie
deklaracji nie wystawia sie kolejnego upomnienia),
natomiast tytut wykonawczy wystawiono po
korekcie deklaracji (kwota (...) zt).

27.11.2023 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji;
7.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
21.12.2023 r. — ztozenie korekty deklaracji;
27.12.2023 r. —doreczenie upomnienia;
10.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
16.01.2024 r. — data wystawienia TW;

Zwtoka w wystawieniu TW: 6 dni;
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Wyijadnienia z 6.08.2024 r.

26.06.2023 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji
(bez zobowigzania podatkowego).

21.01.2024 r. — data ztozenia pierwszej korekty
deklaracji.

15.02.2024 r. — data wystawienia upomnienia.
4.03.2024 r. — data ztozenia drugiej korekty
deklaracji.

6.03.2024 r. — data doreczenia upomnienia.
27.03.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

Dodatkowe wyjasnienia

Upomnienie wystawiono przed dniem ztozenia
korekty deklaracji (kwota: (...) zt) w zwigzku z ktéra
zalegtos¢ sie zwiekszyta (po korekcie deklaracji nie
wystawia sie kolejnego upomnienia), natomiast
tytut wykonawczy wystawiono po korekcie
deklaracji (kwota (...) zf).

Wyijasdnienie (...)

SKA-4 brak czynnosci za wskazany okres.

21.01.2024 r. — ztozenie korekty deklaracji;
5.02.2024 r. — wystawienie upomnienia;
4.03.2024 r. — ztozenie korekty deklaracji;
6.03.2024 r. — doreczenie upomnienia;
20.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
27.03.2024 r. — data wystawienia TW;

Zwtoka w wystawieniu TW: 7 dni;

Ponadto:
1-dniowe opdzinienie w wystawieniu upomnienia;
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Wyjasnienia z 6.08.2024 r.

27.11.2023 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji.

08.12.2023 r. — data wystawienia upomnienia.
18.12.2023 r. - data doreczenia upomnienia.
26.12.2023 r. — data ztozenia korekty deklaracji.
16.01.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na

27.11.2023 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji;
8.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
18.12.2023 r. — doreczenie upomnienia;
26.12.2023 r. —ztozenie korekty deklaracji;
9.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
16.01.2024 r. — data wystawienia TW;

Zwtoka w wystawieniu TW: 7 dni;

56/73




pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte,

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

Dodatkowe wyjasnienia

Upomnienie wystawiono przed dniem ztozenia
korekty deklaracji (kwota: (...) zt), w zwigzku z
ktdra zalegtosé sie zwiekszyta (po korekcie
deklaracji nie wystawia sie kolejnego upomnienia),
natomiast tytut wykonawczy wystawiono po
korekcie deklaracji (kwota (...) zt).

Wyjasnienie (...)

SKA-4 brak czynnosci za wskazany okres.

36 | MK VAT-7 Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 15.12.2023 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji;
(...) 11/2023 15.12.2023 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji. | 27.12.2023 r. — data wymagalnosci obowigzku;
(...) 18.01.2024 r. — data wystawienia upomnienia. 18.01.2024 r. — wystawienie upomnienia;
25/01/2024 | 25.01.2024 r. — data ztozenia korekty deklaracji. 23.01.2024 r. — doreczenie upomnienia;
23.01.2024 r. — data doreczenia upomnienia. 25.01.2024 r. — ztozenie korekty deklaracji;
13.02.2024 r. — data wystawienia tytutu 8.02.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
wykonawczego. 13.02.2024 r. — data wystawienia TW;
Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika Zwtoka w wystawieniu TW: 5 dni;
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte Ponadto:
w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX | 8-dniowe opdznienie w wystawieniu upomnienia;
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.
Dodatkowe wyjasnienia
Upomnienie wystawiono przed dniem ztozenia
korekty deklaracji (kwota: (...) zt), w zwigzku
z ktdrg zalegtosc sie zwiekszyta (po korekcie
deklaracji nie wystawia sie kolejnego upomnienia),
natomiast tytut wykonawczy wystawiono po
korekcie deklaracji (kwota (...) zt).
Wyjasénienie (...)
SKA-4 brak czynnosci za wskazany okres.
37 | K2SP.Z0.0. | VAT-7 Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 9.10.2023 r. —ztozenie pierwotnej deklaracji;
(...) 6/2023 9.10.2023 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji. 19.10.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) 19.10.2023 r. — data wystawienia upomnienia. 26.10.2023 r. —doreczenie upomnienia;
16/02/2024 | 26.10.2024 r. — data doreczenia upomnienia. 20.11.2023 r. — wystawienie TW;
20.11.2024 r. — data wystawienia tytutu 16.02.2024 r. ztozenie korekty deklaracji;
wykonawczego (wyegzekwowanego w catosci). 1.03.2024 r. — termin wystawienia zmienionego TW
16.02.2024 r. — data ztozenia korekty deklaracji. (+14 dni);
6.03.2024 r. — data wystawienia zmienionego 6.03.2024 r. — data wystawienia zmienionego TW;
tytutu wykonawczego. Zwtoka w wystawieniu zmienionego TW: 5 dni;
Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na Ponadto:
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte 10-dniowe op6Znienie w wystawieniu pierwotnego
w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX | TW;
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.
Dodatkowe wyjasnienia
Upomnienie wystawiono przed dniem ztozenia
korekty deklaracji (kwota: (...) zt), w zwigzku
z ktérg zalegtosc sie zwiekszyta (po korekcie
deklaracji nie wystawia sie kolejnego upomnienia),
natomiast zmieniony tytut wykonawczy
wystawiono po korekcie deklaracji (kwota (...) zt).
38 | C.SP.Z0.0. VAT-7 Wyjasnienia z 6.08.2024 r. 27.11.2023 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji;
(...) 10/2023 27.11.2023 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji. | 11.12.2023 r. — wystawienie upomnienia;
(...) 11.12.2023 r. — data wystawienia upomnienia. 22.12.2023 r. — ztozenie pierwszej korekty deklaracji;
12/01/2024 | 22.12.2023 r. — data ztozenia pierwszej korekty 3.01.2024 r. — doreczenie upomnienia;

deklaracji.

3.01.2024 r. — data doreczenia upomnienia.
12.01.2024 r. — data ztozenia drugiej korekty
deklaracji.

26.01.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

12.01.2024 r. — ztozenie drugiej korekty deklaracji;
19.01.2024 r. — termin wystawienia TW (+7dni od daty
ztozenia korekty);

26.01.2024 r. — data wystawienia TW;

Zwtoka w wystawieniu TW: 7 dni;

Ponadto:
1-dniowe opdznienie w wystawieniu upomnienia;
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27.12.2023 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji.

16.01.2024 r. — data wystawienia upomnienia.
22.01.2024 r. — data doreczenia upomnienia.
4.03.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

10.03.2024 r. — data ztozenia korekty deklaracji.
Po ztozeniu korekty deklaracji zostat wystawiony
zmieniony tytut wykonawczy, jednakze nie mozna
okresli¢ daty jego wystawienia z uwagi na fakt, ze
w przypadku korekt deklaracji zmniejszajacych
zobowigzanie podatkowe rzeczywista data
wystawienia zostaje zamieniona na date
wystawienia pierwotnego tytutu wykonawczego.
W zwigzku z powyzszym system nalicza ujemny
czas wystawienia tytutu wykonawczego odnoszac
sie do daty wystawienia pierwotnego tytutu.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte
w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

27.12.2023 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji;
10.01.2024 r. — termin wystawienia upomnienia;
16.01.2024 r. — wystawienie upomnienia;
22.01.2024 r. —doreczenie upomnienia;
5.02.2024 r. — termin wystawienia TW (+14);
4.03.2024 r. — data wystawienia TW;

Zwtoka w wystawieniu TW: 28 dni;

Ponadto:
6-dniowe opdZnienie w wystawieniu upomnienia;
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6.02.2024 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji.
15.02.2024 r. — data wystawienia upomnienia.
6.03.2024 r. — data doreczenia upomnienia.
15.03.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

29.03.2024 r. — data ztozenia pierwszej korekty
deklaracji.

30.03.2024 r. — data ztozenia drugiej korekty
deklaracji.

Po ztozeniu drugiej korekty deklaracji zostat
wystawiony zmieniony tytut wykonawczy,
jednakze nie mozna okresli¢ daty jego wystawienia
z uwagi na fakt, ze w przypadku korekt deklaracji
zmniejszajacych zobowigzanie podatkowe
rzeczywista data wystawienia zostaje zamieniona
na date wystawienia pierwotnego tytutu
wykonawczego. W zwigzku z powyzszym system
nalicza ujemny czas wystawienia tytutu
wykonawczego odnoszac sie do daty wystawienia
pierwotnego tytutu.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

6.02.2024 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji
miesigcznej;

15.02.2024 r. — wystawienie upomnienia;
6.03.2024 r. — doreczenie upomnienia;
20.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
15.03.2024 r. — data wystawienia TW;

Brak zwtoki w wystawieniu TW;
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Wyjasnienia z 6.08.2024 r.

20.10.2023 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci
sprawdzajacych przez Trzeci Dziat Czynnosci
Analitycznych i Sprawdzajacych ustalono, ze
Podatnik utracit prawo do rozliczania podatku od
towardw i ustug w formie kwartalne;j.

6.02.2024 r. — data ztozenia pierwszej korekty
deklaracji.

15.03.2024 r. — data wystawienia upomnienia.
26.03.2024 r. — data doreczenia upomnienia.
15.03.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

29.03.2024 r. — data ztozenia pierwszej korekty
deklaracji.

30.03.2024 r. — data ztozenia drugiej korekty
deklaracji.

Po ztozeniu drugiej korekty deklaracji zostat
wystawiony zmieniony tytut wykonawczy,
jednakze nie mozna okresli¢ daty jego wystawienia
z uwagi na fakt, ze w przypadku korekt deklaracji
zmniejszajgcych zobowigzanie podatkowe
rzeczywista data wystawienia zostaje zamieniona
na date wystawienia pierwotnego tytutu
wykonawczego. W zwigzku z powyzszym system
nalicza ujemny czas wystawienia tytutu
wykonawczego odnoszac sie do daty wystawienia

6.02.2024 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji
miesiecznej;

15.03.2024 r. — wystawienie upomnienia

29.03.2024 r. — ztozenie pierwszej korekty deklaracji;
30.03.2024 r. — ztozenie drugiej korekty deklaracji;
7.04.2024 r. —doreczenie upomnienia;

21.04.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
19.04.2024 r. — data wystawienia TW;

Brak zwtoki w wystawieniu TW;

Ponadto:

14-dniowe opdzZnienie w wystawieniu upomnienia;
odnotowanie w systemie btednej daty doreczenia
(w systemie widnieje wpis 6.03.2024 r., podczas gdy
z dokumentu zrédtowego wynika, ze doreczenie
nastapito z uptywem 7.04.2024 r.);
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pierwotnego tytutu.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

Wyijasdnienie (...)

(...) - Ksiegowy podatnika sam zadzwonit do urzedu
z informacja, ze 2022 r. podatnik przekroczyt limit
“matego podatnika”. Poinformowalismy

o obowiazku ztozenia do (...) VAT-R
aktualizacyjnego oraz o ztozeniu deklaracji VATM,
zamiast VATK. Podatnik ztozyt do US wniosek o
anulowanie deklaracji kwartalnych i ztozyt
deklaracje miesieczne.

Podatnik zadzwonit do urzedu 15.12.2023 r.
Pierwsze deklaracje miesieczne (w tym za

3/2023 r.) ztozyt 6.02.2024 r. 9.02.2024r.
skontaktowalismy sie z biurem ksiegowym celem
przedtozenia przez podatnika wniosku o
anulowanie deklaracji kwartalnych za lata: 2022,
2023 i uznania deklaracji miesiecznych. Dokument
ten przekazali$my réwniez do (...). Podatnik
przedtozyt dokument do urzedu 23.02.2024 r.
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6.02.2024 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji.
15.02.2024 r. — data wystawienia upomnienia.
6.03.2024 r. — data doreczenia upomnienia.
15.03.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

29.03.2024 r. — data ztozenia pierwszej korekty
deklaracji.

30.03.2024 r. — data ztozenia drugiej korekty
deklaracji.

Po ztozeniu drugiej korekty deklaracji zostat
wystawiony zmieniony tytut wykonawczy,
jednakze nie mozna okresli¢ daty jego wystawienia
z uwagi na fakt, ze w przypadku korekt deklaracji
zmniejszajacych zobowigzanie podatkowe
rzeczywista data wystawienia zostaje zamieniona
na date wystawienia pierwotnego tytutu
wykonawczego. W zwigzku z powyzszym system
nalicza ujemny czas wystawienia tytutu
wykonawczego odnoszac sie do daty wystawienia
pierwotnego tytutu.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

06.02.2024 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji
miesigcznej;

15.02.2024 r. — wystawienie upomnienia;
06.03.2024 r. — doreczenie upomnienia;
20.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
15.03.2024 r. — data wystawienia TW;

Brak zwtoki w wystawieniu TW;
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24.01.2024 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji.

6.02.2024 r. — data ztozenia pierwszej korekty
deklaracji.

15.02.2024 r. — data wystawienia upomnienia.
6.03.2024 r. — data doreczenia upomnienia.
15.03.2024 r. — data wystawienia tytutu
wykonawczego.

29.03.2024 r. — data ztozenia drugiej korekty
deklaracji.

30.03.2024 r. — data ztozenia trzeciej korekty
deklaracji.

Po ztozeniu trzeciej korekty deklaracji zostat
wystawiony zmieniony tytut wykonawczy,
jednakze nie mozna okresli¢ daty jego wystawienia
z uwagi na fakt, ze w przypadku korekt deklaracji
zmniejszajgcych zobowigzanie podatkowe
rzeczywista data wystawienia zostaje zamieniona
na date wystawienia pierwotnego tytutu
wykonawczego. W zwigzku z powyzszym system
nalicza ujemny czas wystawienia tytutu
wykonawczego odnoszac sie do daty wystawienia
pierwotnego tytutu.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na

6.02.2024 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji
miesiecznej;

15.02.2024 r. — wystawienie upomnienia;
6.03.2024 r. — doreczenie upomnienia;
20.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
15.03.2024 r. — data wystawienia TW;

Brak zwtoki w wystawieniu TW;
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pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

44

D.SP.Z0.0. VAT-7 6.02.2024 r. — data ztozenia pierwotnej deklaracji. 6.02.2024 r. — ztozenie pierwotnej deklaracji
(...) 11/2023 15.02.2024 r. — data wystawienia upomnienia. miesigcznej;
(...) 6.03.2024 r. — data doreczenia upomnienia. 15.02.2024 r. — wystawienie upomnienia;
30/03/2024 | 15.03.2024 r. — data wystawienia tytutu 06.03.2024 r. — doreczenie upomnienia;

wykonawczego.
29.03.2024 r. — data ztozenia pierwszej korekty
deklaracji.

20.03.2024 r. — termin wystawienia TW (+14 dni);
15.03.2024 r. — data wystawienia TW;
Brak zwtoki w wystawieniu TW;

30.03.2024 r. — data ztozenia drugiej korekty
deklaracji.

Po ztozeniu drugiej korekty deklaracji zostat
wystawiony zmieniony tytut wykonawczy,
jednakze nie mozna okresli¢ daty jego wystawienia
z uwagi na fakt, ze w przypadku korekt deklaracji
zmniejszajgcych zobowiazanie podatkowe
rzeczywista data wystawienia zostaje zamieniona
na date wystawienia pierwotnego tytutu
wykonawczego. W zwigzku z powyzszym system
nalicza ujemny czas wystawienia tytutu
wykonawczego odnoszac sie do daty wystawienia
pierwotnego tytutu.

Brak odnotowania upomnienia w systemie wynika
z faktu, ze upomnienie zostato wystawione na
pierwotng deklaracje, a Podatnik ztozyt korekte

w zwigzku z powyzszym system Hurtownia WHTAX
nie pobiera upomnienia wystawionego na
pierwotng deklaracje.

W toku kontroli w badanym zakresie stwierdzono:

Przed wystawieniem tytutu wykonawczego zalegtosci z poz. 1-24, 26 oraz 28-44 zostaty objete
upomnieniami - tytuty wystawiono nie wczedniej niz po uptywie 7 dni od doreczenia
upomnienia zobowigzanemu;

Zalegto$¢ wymieniona w poz. 27 nie zostata objeta upomnieniem z uwagi na brak obowigzku
zalegtos$¢, o ktérej mowa § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 30 pazdziernika
2014 r. w sprawie okreslenia naleznosci pienieznych, ktérych egzekucja moze by¢ wszczeta
bez uprzedniego doreczenia upomnienia);

W Zadnej z badanych spraw nie stwierdzono przedawnienia zobowigzania w nastepstwie
zwtoki w skierowaniu zalegtosci do windykacji;

W przypadku zalegtosci wymienionych w poz. 24-26 oraz 28-44 przyczyng braku odnotowania

upomnienia w systemie jest fakt, ze zalegtos¢ wynika z korekty deklaracji, a upomnienie zostato
wystawione na pierwotng deklaracje — w takim przypadku Hurtownia WHTAX nie pobiera
upomnienia wystawionego na pierwotng deklaracje; w systemie odnotowane sg natomiast
daty doreczenia upomnienia;

W 1 przypadku (poz. 25 tabeli), co stanowi ok. 2% zbadanych spraw (badaniem zostaty objete
43 sprawy) stwierdzono, ze — mimo obowigzku wynikajgcego z art. 15 § 1 upea — przed
wystawieniem tytutu wykonawczego upomnienia nie doreczono zobowigzanemu (zalegtos¢
w ogodle nie zostata objeta upomnieniem);

Z wyjasnien Naczelnika Urzedu wynika, ze pracownik wystawit tytut wykonawczy na zalegtos¢
za lipiec 2023 r., uwzgledniajgc upomnienie za czerwiec 2023 r.;

W 1 przypadku (poz. 26 tabeli), co stanowi ok. 2% zbadanych spraw (badaniem zostaty objete
44 sprawy) stwierdzono, ze — mimo obowigzku wynikajgcego z art. 6 § 1 upea — kontrolowany
Urzad nie podjat czynnosci zmierzajgcych do zastosowania srodkow egzekucyjnych. Mimo
ztozenia korekty deklaracji zwiekszajacej wysokos¢ naleznosci, nie przekazano bowiem
do komadrki egzekucyjnej stosownego tytutu wykonawczego obejmujgcego aktualng kwote
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zalegtos$ci podatkowej (w pozostatych sprawach tytuty wykonawcze, z wyjatkiem wycofanych
z uzasadnionych wzgleddw, zostaty przekazane do organu egzekucyjnego tego samego
lub nastepnego dnia roboczego po ich wystawieniu).

Z wyjasnien Naczelnika Urzedu wynika, ze z uwagi na btad systemu tytut nie zostat
zmigrowany do EGAPOLTAX, a nowy tytut, ktory skierowano do egzekucji wystawiono dopiero
25 lipca 2024 r., tj. w trakcie kontroli. Oznacza to, ze nie dochowano nalezytej starannosci
w podejmowaniu dziatan windykacyjnych (nie zweryfikowano, czy dziatania systemu
sg prawidtowe);

W 1 przypadku (poz. 41 tabeli), co stanowi ok. 2% zbadanych spraw (badaniem zostaty objete
43 sprawy) stwierdzono, ze odnotowano w systemie btedng date doreczenia upomnienia
(w systemie widnieje wpis 6.03.2024 r., podczas gdy z dokumentu zZrédtowego wynika,
ze doreczenie nastgpito z uptywem 7.04.2024 r.);

W 20 przypadkach (poz. 1,4,7,9, 11, 12, 13, 18, 20, 21, 28, 29, 30, 31, 34, 36, 37, 38, 39, 41),
co stanowi 50% zbadanych spraw (badaniem zostaty objete 40 spraw — do tej liczby nie
wliczono sprawy z poz. 2, w ktdérej z uwagi na brak dowoddéw i niepetne wyjasnienia Urzedu,
niemozliwe byto dokonanie rzetelnych ustalen w ocenianym zakresie, sprawy z poz. 23,
w ktérej ocene w zakresie terminowosci wystawienia upomnienia przedstawiono w tabeli 4,
sprawy z poz. 25, w ktérej nie wystawiono upomnienia oraz sprawy z poz. 27, w ktérej
doreczenie upomnienia zobowigzanemu nie byto wymagane), stwierdzono zwtoke
w wystawieniu upomnienia — szczegétowe wyniki kontroli w tym zakresie przedstawiono
w tabeli nr 5.

Stwierdzone w ww. sprawach opdznienie narusza postanowienia § 3 pkt 1 lit. a rozporzadzenia
MFFiPR z 18 listopada 2020 r. (obowigzywato przed 25 marca 2024 r.) lub § 3 pkt 1 lit. a
rozporzgdzenia MF z 23 lutego 2024r. (obowigzuje od 25 marca 2024 r.) oraz jest niezgodne
z zaleceniami Dyrektora lzby Administracji Skarbowej w Poznaniu nr (...) z6 lipca 2018 r.
(wytyczne obowigzujace do 7 wrzesnia 2023 r.) lub nr (...) z 7 wrzeénia 2023 r. (wytyczne
obowigzujgce po 7 wrzesnia 2023 r.);

W 30 przypadkach (poz. 1, 3, 4,5, 7,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 24, 27, 28,
29, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39), co stanowi ok. 73% zbadanych spraw (badaniem objeto 41
spraw — do tej liczby nie wliczono sprawy z poz. 2, w ktérej z uwagi na brak dowodow
i niepetne wyjasnienia Urzedu, niemozliwe byto dokonanie rzetelnych ustalen w ocenianym
zakresie, sprawy z poz. 25, w ktérej nie wystawiono obligatoryjnego upomnienia oraz sprawy
z poz. 26, w ktérej wystawiony tytut wykonawczy nie zostat przekazany do komorki
egzekucyjnej) stwierdzono zwtoke w wystawieniu tytutu wykonawczego — szczegdétowe wyniki
kontroli w tym zakresie przedstawiono w tabeli nr 5.

Stwierdzone w ww. sprawach opdznienie jest niezgodne z zaleceniami Dyrektora lzby
Administracji Skarbowej w Poznaniu nr (...) z 6 lipca 2018 r. (wytyczne obowigzujgce do 7
wrzes$nia 2023 r.) lub nr (...) z 7 wrzesnia 2023 r. (wytyczne obowigzujgce po 7 wrzeénia 2023
r.), a w przypadku sprawy z poz. 27 — stanowi takze naruszenie § 5 pkt 1 lit. a rozporzadzenia
MFFiPR z 18 listopada 2020 r.

Z wyjasnien ztozonych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan—-Grunwald wynika,
ze zalegtosci wskazane w poz. 24-26 i 27-44 dotyczg zalegtosci wynikajgcych z korekt deklaracji
VAT-7, takie deklaracje wymagaja weryfikacji ze strony Dziatu Czynnosci Analitycznych
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i Sprawdzajacych oraz dziatan ze strony Dziatu Rachunkowosci Podatkowej, co powoduje
wydtuzenie procesu podejmowania dziatan windykacyjnych.

Nie uwzgledniono ww. ogdlnych wyjasnien kontrolowanej jednostki, z uwagi
na fakt, ze koniecznos$¢ wykonania zadan nalezgcych do ww. komadrek uwzgledniono, okreslajac
14 - dniowy termin na podjecie dziatann windykacyjnych od daty wymagalnosci obowigzku.
Ponadto, zaledwie w kilku sprawach stwierdzono, ze czynnosci zwigzane z pracg ww. komadrek
miaty istotny wptyw na terminowe realizowanie przez wierzyciela obowigzku wynikajgcego
z art. 6 § 1 upea. Wobec tego, w zakresie terminowosci podejmowania dziatan zmierzajacych
do przymusowego wykonania obowigzku oceniono indywidualnie kazdg ze spraw
wymienionych w tabeli.

Inne ustalenia:

>

w sprawie z poz. 4 tabeli nr 5 stwierdzono:

podine rozliczenie zeznania przez komérke SER (prawie 5 miesiecy od dnia wymagalnosci
obowiazku), skutkujace ok. 4-miesiecznym opdznieniem w wystawieniu upomnienia;

pozne wprowadzenie do systemu przez komdrke SEW-1 przerwy w naliczaniu odsetek,
co miedzy innymi wptyneto na odsuniecie w czasie wystawienia tytutu wykonawczego;

w sprawie z poz. 12 tabeli nr 5 stwierdzono pdzne rozliczenie przez komorke SER zeznania
podatnika - uzgodnienie zeznania nastgpito dopiero po ok. 5 miesigcach od nieefektywnego
wezwania podatnika do ztozenia korekty, co skutkowato znacznym opdznieniem
w wystawieniu upomnienia (upomnienie wystawiono po ponad 7 miesigcach od daty
wymagalnosci obowigzku);

w sprawie z poz. 18 tabeli nr 5 stwierdzono:

brak podjecia skutecznych dziatarn wobec podatnika przez komérke SKA-3 (wezwano podatnika
telefonicznie do ztozenia korekty deklaracji; mimo braku reakcji na ustne wezwanie,
nie podjeto dalszych dziatan), co skutkowato znacznym opdinieniem w wystawieniu
upomnienia (upomnienie wystawiono po 5 miesigcach od daty wymagalnosci obowigzku);
brak wspétpracy miedzy komérkami SKA-3, SER i SEW-2 w celu sprawnego usuniecia
ww. przeszkody (rozliczenia zeznania mimo braku korekty) do podjecia dziatan
windykacyjnych;

w sprawie z poz. 23 tabeli nr 5 stwierdzono pdzne podjecie przez SKA-4 czynnosci zwigzanych
z naliczeniem podwyzszonych odsetek za zwitoke (podatnik ztozyt deklaracje 4.01.2024 r.,
raport wygenerowano 9.02.2024 r.), skutkujgce koniecznoscig wycofania pierwotnego
upomnieniai TW;

w sprawie z poz. 32 tabeli nr 5 stwierdzono pdzne (26 dni po ztozeniu dokumentu) rozliczenie
przez komoérke SER korekty deklaracji na karcie kontowej, co skutkowato opdzZnieniem
w wystawieniu zmienionego tytutu wykonawczego.

Il. Uprawnienia pracownikow do systeméw

Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan—-Grunwald przekazat raport zawierajgcy wykaz uprawnien

uzytkownikéw w aplikacjach dotyczgcy pracownikéw komorki SEW-2. Na podstawie przekazanego

dokumentu stwierdzono, ze osoby zatrudnione w komdrce posiadajg uprawnienia niezbedne do pracy

na wyznaczonych stanowiskach (pracownicy - uprawnienia ,,Pracownik Komérki wierzycielskiej SEW”,
Kierownik Referatu — uprawnienia ,KIEROWNIK Komérki wierzycielskiej SEW”).
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lll. Upowaznienia, petnomocnictwa
W kontrolowanej jednostce obowigzuje wewnetrzna procedura postepowania nr 2/2024 Naczelnika
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald z 16 stycznia 2024 r. w sprawie zasad przygotowywania,
ewidencjonowania, przechowywania, monitorowania aktualnosci i utraty mocy obowigzujgcych
upowaznien do podejmowania czynnosci w imieniu Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald
oraz petnomocnictw przygotowywanych i wydawanych w Urzedzie Skarbowym Poznan-Grunwald.
Rejestr upowaznien oraz petnomocnictw prowadzony jest w Urzedzie w formie elektronicznej
i przechowywany jest w Referacie Wsparcia.
W trakcie kontroli przekazane zostaty kontrolerowi kopie — obowigzujgcych w kontrolowanym okresie
- upowaznien oséb zatrudnionych w komérce SEW-2. Sposrdd przekazanych dokumentow weryfikacji
poddano upowaznienia udzielone czterem pracownikom, ktdrzy realizujg zadania w obszarze objetym
przedmiotowa kontrolg, tj.

e upowaznienie z 9.01.2023 r. nr (...) wystawione dla (...);

e upowaznienie z 9.01.2023 r. nr (...) wystawione dla (...);

e upowaznienie z 9.01.2023 r. nr (...) wystawione dla (...);

e upowaznienie z 9.01.2023 r. nr (...) wystawione dla (...).
Kazdy ze skontrolowanych dokumentéw zawiera miedzy innymi:
- podstawe prawng upowaznienia,
- zakres upowaznienia,
- informacje o waznosci upowaznienia od dnia podpisania,
-informacje o utracie waznosci upowaznienia w przypadku ustania zatrudnienia, a takze
po jego odwotaniu,
- wpis, ze dotychczasowe upowaznienie traci moc.
Ponadto z tresci upowaznien wynika, ze kazde z nich sporzadzono w trzech jednobrzmigcych
egzemplarzach (po jednym dla: pracownika, IAS/do akt osobowych/Referatu Wsparcia). Na kazdym
dokumencie widnieje piecze¢ i podpis Naczelnika Urzedu oraz podpis wfasciwego pracownika
kwitujgcego odbidr przeznaczonego dla niego egzemplarza.
Zakres upowaznien jest jednakowy — kazdy z pracownikéw jest upowazniony do podpisywania
bedacych we wtasciwosci rzeczowej komorki SEW-2:

» Zawiadomien organu egzekucyjnego o zmianie wysokosci naleznosci pienieznej objetej tytutem

wykonawczym,
» Upomnien wystawionych w trybie art. 15 § 1 upea;
» Tytutdw wykonawczych, zmienionych tytutéw, odpiséw i dalszych tytutéw sporzadzanych
w trybie przepisow upea.

Nie stwierdzono nieprawidtowosci w sporzadzeniu dokumentow.

IV. Kontrole funkcjonalne w obszarach dziatania urzedu objetych tematyka niniejszej kontroli
Ustalono, ze w okresie od 1 stycznia do 22 maja 2024 r. (data pisma US) w kontrolowanym Urzedzie
przeprowadzone zostaty kontrole funkcjonalne w obszarach zwigzanych z zadaniami realizowanymi

przez komorki wierzycielskie Urzedu. Ich wykaz zawiera tabela nr 6.

TABELA nr 6 Kontrole funkcjonalne
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Lp Okres objety
. | Temat kontroli kontrolg Data kontroli | Kontrolujacy | Wynik kontroli | Zalecenia pokontrolne
1| Terminowos¢ Il potrocze 2023 roku | 10.01.2024 r. | (...) Pozytywny Brak
wystawiania
tytutow
wykonawczych na
przypisy z decyzji
wydawanych przez
Naczelnika US i
UCs

2 | Biezaca weryfikacja | IV kwartat 2023 roku | 10.01.2024 r. |(...) Pozytywny Brak
stanu zalegtosci
podatnikéw celem
efektywnego oraz
terminowego
wszczynania
postepowan
w zakresie
odpowiedzialnosci
0s6b trzecich

3 | Terminowos$¢ IV kwartat 2023 roku | 10.01.2024r. |(...) Pozytywny Brak
zgtaszania
wierzytelnosci
w postepowaniach
upadtosciowych.

4 | Terminowos¢ IV kwartat 2023 roku | 10.01.2024r. |(...) Pozytywny 1. Nadzor nad
obejmowania terminowoscia
zalegtosci wystawiania tytutéw
wymagalnych wykonawczych dwa
upomnieniami razy w miesigcu oraz
i tytutami podejmowanie dziatan
wykonawczymi korygujacych w

przypadku
stwierdzenia
nieprawidtowosci.

2. Terminowe
wystawianie tytutéw
wykonawczych przez
pracownikow, analiza
mozliwosci
wystawienia tytutow
wykonawczych przez
pracownikow dwa
razy w miesigcu.

5| Terminowos¢ | kwartat 2024 roku | 8.04.2024r. |(...) Pozytywny Brak
zgtaszania
wierzytelnosci
w postepowaniach
upadtosciowych

6 | Terminowos¢ | kwartat 2024 roku | 8.04.2024r. |(...) Pozytywny 1. Nadzér nad

obejmowania
zalegtosci
wymagalnych
upomnieniami
i tytutami
wykonawczymi

terminowoscia
wystawiania tytutow
wykonawczych raz w
miesigcu oraz
podejmowanie dziatan
korygujacych w
przypadku
stwierdzenia
nieprawidtowosci.

2. Cykliczne (co dwa
tygodnie) spotkania z
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pracownikami
obejmujace
omowienie biezgcych
wynikéw oraz
problemoéw
uniemozliwiajacych
realizacje zatozonych
wynikéw.

7 | Biezaca weryfikacja | | kwartat 2024 roku | 20.03.2024 r.
stanu zalegtosci
podatnikow celem
efektywnego oraz
terminowego
wszczynania
postepowan

w zakresie
odpowiedzialnosci
0s6b trzecich

—_
~

Pozytywny Brak

V. Kontrole zewnetrzne oraz informacje przesytane do wiadomosci Izby Administracji Skarbowej
w Poznaniu

Na podstawie przekazanych przez kontrolowany organ skanéw ksigzki kontroli Urzedu za lata
2020-2024 stwierdzono, ze przeprowadzone w Urzedzie w ww. latach kontrole zewnetrzne
nie dotyczyly tematu objetego obecng kontrolg.

VI. Informacja dotyczaca trybu skifadania petycji, skarg i wnioskéow oraz informacji dotyczacej
przyjmowania obywateli w sprawach skarg i wnioskow

Na tablicach ogtoszen, znajdujacych sie w holu na parterze budynku w Poznaniu, ul. Smoluchowskiego
1 (wejscie przy stanowisku ochrony), wywieszone sg aktualne informacje dotyczgce prawa zgtaszania
przez interesantéw skarg i wnioskdéw oraz wnoszenia petycji. Ww. dokumenty zawierajg wszystkie
informacje niezbedne do prawidtowego ztozenia wniosku, skargi, czy petycji.

Podsumowanie
W toku kontroli stwierdzono:
1. W obszarze ,Zalegtosci bez tytutdow i upomnien”

1.1 W przypadku 4 z 20 zalegtosci, tj. w 20 % spraw, w ktdrych mozliwe byto prowadzenie dziatan
windykacyjnych, podjeto niezbedne do tego czynnosci wierzycielskie z opdznieniem.

Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:

Pracownicy (...) oraz posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald), a w 1 przypadku - takze pracownik (...).

1.2 W przypadku 9 z 20 zalegtosci, tj. w ok. 45 % spraw, w ktorych mozliwe byto prowadzenie dziatan
windykacyjnych, nie podjeto niezbednych do tego czynnosci wierzycielskich (w 3 przypadkach
zalegtosci zostaly zaptacone przez podatnikdw bez podejmowania dziatan wierzycielskich,
w przypadku 2 zalegtos$ci podjeto dziatania wierzycielskie w trakcie kontroli);

Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:
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pracownicy (...) oraz posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald), a w 1 przypadku - takze pracownik {...).

1.3 W przypadku 1 z 50 zalegtosci, tj. w 2% spraw skontrolowanych w przedmiotowym obszarze,
stwierdzono naruszenie postanowien art. 28 ust.1 pkt 7 w zwigzku z art. 35b ustawy o rachunkowosci
z dnia 29 wrzesnia 1994 r. (Dz.U. z 2023 r., poz. 120 ze zm.), w zwigzku z § 5 ust. 2 zarzgdzenia
2 28.12.2017 r. Ministra Rozwoju i Finanséw w sprawie zasad rachunkowosci i planéw kont dla
organow podatkowych podlegtych ministrowi wiasciwemu do spraw finanséw publicznych, w zakresie
poboru i rozliczenia podatkdw, optat, wptat z zysku przedsiebiorstw pafnstwowych, jednoosobowych
spotek Skarbu Panstwa oraz bankéw panstwowych, a takze innych niepodatkowych naleznosci
budzetowych, do ktérych poboru, ustalania lub okreslania sg uprawnione organy podatkowe
(t.j. Dz.Urz.MFFiPR z 2021 r. poz. 139 ze zm.).

Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:

(...) oraz Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan
Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald).

1.4 W przypadku 1 z 24 zalegtosci, tj. w ok. 4% spraw, w ktdrych nie byto mozliwosci (dopuszczalnosci)
podjecia dziatan zmierzajgcych do windykacji zalegtosci stwierdzono, ze przyczyng takiego stanu rzeczy
jest brak wykonania przez Urzad czynnosci majacych na celu usuniecie przeszkody.

1.5 W przypadku 4 na 50 zalegtosci, tj. w 8 % skontrolowanych spraw w przedmiotowym obszarze,
stwierdzono brak mozliwosci dokonania oceny w zakresie istnienia podstaw do podjecia dziatan
zmierzajgcych do windykacji zalegtosci z powodu zaniechan Urzedu dotyczgcych wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych.

1.6 W przypadku 6 z 50 zalegtosci, tj. w ok. 12% spraw skontrolowanych w przedmiotowym obszarze,
stwierdzono, ze zamieszczone w systemie dane dotyczgce wartosci naleznosci nie byty aktualne (nie
odzwierciedlaty stanu faktycznego).

2. W obszarze , Flaga K”

2.1 W 9 z 16 skontrolowanych w tym zakresie spraw, tj. w ok. 56% spraw, w dniu 31 marca 2024 r.,
mimo ustania przed tg datg przyczyny natozenia znacznika w stosunku do zalegtosci, flaga K nadal
widniata przy nich w systemie, co nalezy uzna¢ za uchybienie - w tych przypadkach znacznik nalezato
usungc¢ w 2018 r., czyli 6 lat temu (w przypadku 4 zalegtosci znacznik usunieto w trakcie kontroli).

2.2 W 5 z 16 skontrolowanych spraw ze znacznikiem K, tj. w ok. 31% spraw, zalegtosci ulegty
przedawnieniu 23 lutego 2024 r., mimo tego w dniu 31 marca 2024 r. figurowaty w systemie jako
wymagalne (nie zostaty odpisane).

3. W obszarze ,, Miekka egzekucja”

3.1 W przypadku 16 z 17 zalegtosci, tj. w ok. 94% skontrolowanych w zakresie podejmowania dziatan
informacyjnych spraw, nie odnotowano faktu zakonczenia miekkiej egzekucji (wyjatek stanowi
zalegto$¢, odnosnie ktorej w systemie dokonano wpisu , Nieskut”, data zakoriczenia: 29.01.2024 r.),
co jest niezgodne z zaleceniami Ministerstwa Finansow zamieszczonymi w poradniku dotyczacym
miekkiej egzekucji.

Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:
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pracownicy (...) oraz posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald).

3.2 W 7 z 17 zalegtosci, tj. w ok. 41% skontrolowanych w tym zakresie spraw, zastosowano miekka
egzekucje, mimo generowania zalegtosci przez podatnika w minionych okresach,
co jest niezgodne z zaleceniami Ministerstwa Finanséw zamieszczonymi w poradniku dotyczgcym
miekkiej egzekucji.

3.3 W przypadku 6 z 17 spraw dotyczgcych podatnikow, bedacych osobg prawng albo jednostka
organizacyjng nieposiadajgcg osobowosci prawnej albo osobg fizyczng prowadzgcag dziatalnosé
gospodarczg, co stanowi ok. 35% spraw zweryfikowanych w tym zakresie, podjeto czynnosci
informacyjne mimo, ze w biezagcym roku w danym podatku zobowigzany miat juz jeden raz
zastosowang miekka egzekucje (z czego w 2 przypadkach, w wyniku poprzednich dziatan zalegtosci
uregulowano po wyznaczonym terminie ME), co jest niezgodne z zasadami wynikajgcymi z poradnika
Ministerstwa Finanséw dotyczgacego miekkiej egzekucji.

3.4 W 2 z 17 przypadkdéw, co stanowi ok. 12% spraw zweryfikowanych w tym zakresie, termin
uregulowania zalegtosci ustalono powyzej 20 dni od daty podjecia dziatan informacyjnych (24 i 25 dni),
co jest niezgodne z zasadami wynikajgcymi z poradnika Ministerstwa Finansow dotyczgcego miekkiej
egzekucji.

3.5 W 1217 przypadkdw, co stanowi ok. 6% spraw zweryfikowanych w tym zakresie, miekka egzekucje
zastosowano po  uptywie  kwartalu od  terminu  ptatnosci  zalegtego  podatku,
co jest niezgodne z zasadami wynikajgcymi z poradnika Ministerstwa Finanséw dotyczgcego miekkiej
egzekucji.

4. W obszarze ,Upomnienia”

4.1 W 2 z 36 spraw, co stanowi ok. 5% skontrolowanych w tym zakresie spraw, stwierdzono,
ze dokument zostat wystawiony i skierowany do zobowigzanego bezpodstawnie, co stanowi
naruszenie postanowien art. 6 kpa - w zw. z art. 15 § 1 upea oraz § 3 rozporzagdzenia MFFiPR
z 18 listopada 2020 r. (obowigzywato przed 25 marca 2024 r.) lub § 3 pkt 1 lit. a rozporzadzenia MF
z 23 lutego 2024r. (obowigzuje od 25 marca 2024 r.) oraz — w zwigzku z § 2 pkt 4 lit. a rozporzadzenia
z 4 grudnia 2020 r. w sprawie danych zawartych w upomnieniuiart. 21 § 3 Op.

Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:

W 1 sprawie: pracownik (...) oraz posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg
Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald); w 1 sprawie: pracownik (..) oraz posredni
przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald) i
Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan-
Grunwald).

4.2 W 1 z 34 spraw, co stanowi ok. 3% skontrolowanych w tym zakresie spraw, stwierdzono,
ze upomnienie wystano na nieaktualny adres zobowigzanego (osoby prawnej) i bezpodstawnie uznano
za doreczone w trybie art. 44 kpa, czym naruszono postanowienia ww. przepisu,
w zw. z art. 45 kpa.

Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:
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pracownik (...) oraz posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald).

4.3 W 27 z 34 spraw, co stanowi ok. 79% skontrolowanych w tym zakresie spraw, stwierdzono zwtoke
W wystawieniu upomnienia, co stanowi naruszenie rozporzgdzenia MFFiPR z 18 listopada 2020 r.
(obowigzywato przed 25 marca 2024 r.) i § 3 pkt 1 lit. a rozporzadzenia MF z 23 lutego 2024 r.
(obowigzuje od 25 marca 2024 r.) oraz jest niezgodne z zaleceniami Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Poznaniu nr 3001-1EZ.4020.115.2018 z 6 lipca 2018 r. (wytyczne obowigzujace do
7 wrze$nia 2023 r.) lub nr 3001-1EZ.4020.151.2023 z 7 wrzesnia 2023 r. (wytyczne obowigzujgce po
7 wrzes$nia 2023 r.), z czego:

e w 12 sprawach stwierdzono pdzne rozliczenie deklaracji i zeznan przez komoérke SER,
skutkujgce opdznieniem w przestaniu upomnienia;

e w 5 sprawach stwierdzono pdzne zatwierdzenie w systemie przez komoérke SEW-1 decyzji
w sprawie odpowiedzialno$ci osoby trzeciej, skutkujgce opdinieniem w przestaniu
upomnienia;

e w 1 sprawie stwierdzono pdzne odnotowanie w systemie przez komodrke SEW-1 okoliczno$ci
wygasniecia decyzji ratalnej, skutkujgce opdznieniem w przestaniu upomnienia;

e w 1 sprawie stwierdzono nieuzasadnione odstgpienie przez komérke SKA-3 od podjecia
dalszych czynnosci (po bezskutecznym skierowaniu do podatnika wezwania do ztozenia korekty
zeznania), skutkujgce opdznieniem w przestaniu upomnienia.

Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:

pracownicy (...), posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald), a ponadto:

w 15 sprawach pracownicy (...),

w 6 sprawach pracownicy (...),

w 1 sprawie pracownik (...) oraz posredni przetozony Pani Agnieszka Zmudziriska (Zastepca Naczelnika
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald).

4.4 W 1 sprawie stwierdzono zaniechanie odnotowania w systemie znacznika PK przez komérke SER,
skutkujgce bezpodstawnym skierowaniem - w badanym okresie — upomnienia do zobowigzanego
(wykazane powyzej naruszenie art. 6 kpa).

5. W obszarze , Tytuty wykonawcze”
5.1 W 1z43 spraw, co stanowi ok. 2% skontrolowanych w tym zakresie spraw, stwierdzono, ze — mimo

obowigzku wynikajgcego z art. 15 § 1 upea — przed wystawieniem tytutu wykonawczego upomnienia
nie doreczono zobowigzanemu (zalegtos¢ w ogdle nie zostata objeta upomnieniem).

Osoby odpowiedzialne za wystapienie nieprawidtowosci:

pracownik (...), posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald).

5.2 W 1 z 44 spraw, co stanowi ok. 2% skontrolowanych w tym zakresie spraw, stwierdzono,
ze — mimo obowigzku wynikajgcego z art. 6 § 1 upea — kontrolowany Urzad nie podjat czynnosci
zmierzajgcych do zastosowania srodkow egzekucyjnych, bowiem wystawionego w kontrolowanym
okresie tytutu wykonawczego (drugiego) nie przekazano do komaérki egzekucyjnej.

68/73



Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:

pracownik (..), posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudziiski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald).

5.3 W 20 z 40 spraw, co stanowi 50% skontrolowanych w tym zakresie spraw, stwierdzono zwtoke
w wystawieniu upomnienia, co stanowi naruszenie § 3 pkt 1 lit. a rozporzadzenia MFFiPR
z 18 listopada 2020 r. (obowigzywato przed 25 marca 2024 r.) lub § 3 pkt 1 lit. a rozporzadzenia MF
z 23 lutego 2024 r. (obowigzuje od 25 marca 2024 r.) oraz jest niezgodne z zaleceniami Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu nr 3001-I1EZ.4020.115.2018 z 6 lipca 2018 r. (wytyczne
obowigzujgce do 7 wrzesnia 2023 r.) lub nr 3001-1EZ.4020.151.2023 z 7 wrzesnia 2023 r. (wytyczne
obowigzujgce po 7 wrzesnia 2023 r.).

Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:

Pracownicy(...), posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald), a ponadto:

w 3 sprawach pracownicy (...),

w 1 sprawie pracownik (...) oraz posredni przetozony Pani Agnieszka Zmudziniska (Zastepca Naczelnika
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald).

5.4 W 30 z 41 spraw, co stanowi ok. 73% skontrolowanych w tym zakresie spraw, stwierdzono zwtoke
w wystawieniu tytutu wykonawczego, co jest niezgodne z zaleceniami Dyrektora lzby Administracji
Skarbowej w Poznaniu nr 3001-1EZ.4020.115.2018 z 6 lipca 2018 r. (wytyczne obowigzujgce do
7 wrzes$nia 2023 r.) lub nr 3001-1EZ.4020.151.2023 z 7 wrzes$nia 2023 r. (wytyczne obowigzujgce po
7 wrze$nia 2023 r.), a w przypadku 1 sprawy — stanowi takze naruszenie § 5 pkt 1 lit. a rozporzadzenia
MPFFiPR z 18 listopada 2020 r.

Osoby odpowiedzialne za wystgpienie nieprawidtowosci:

pracownicy (...), posredni przetozeni Pani Katarzyna Ziemniarska (Zastepca Naczelnika Urzedu
Skarbowego Poznan-Grunwald) i Pan Krzysztof Brudzinski (w okresie objetym kontrolg Naczelnik
Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald), a ponadto:

w 1 sprawie pracownik {(...),

w 1 sprawie pracownik (...).

5.5 W 1 sprawie stwierdzono:
e pbine rozliczenie zeznania przez komodrke SER (prawie 5 miesiecy od dnia wymagalnosci
obowigzku), skutkujace ok. 4-miesiecznym opdznieniem w wystawieniu upomnienia;
e pdine wprowadzenie do systemu przez komodrke SEW-1 przerwy w naliczaniu odsetek,
co miedzy innymi wptyneto na odsuniecie w czasie wystawienia tytutu wykonawczego.

5.6 W 1 sprawie stwierdzono pdzne rozliczenie przez komodrke SER zeznania podatnika (uzgodnienie
zeznania po ok. 5 miesigcach od nieefektywnego wezwania podatnika do ztozenia korekty),
co skutkowato znacznym opdznieniem w wystawieniu upomnienia (upomnienie wystawiono po ponad
7 miesigcach od daty wymagalnosci obowigzku).

5.7 W 1 sprawie stwierdzono:
e brak podjecia skutecznych dziatan wobec podatnika przez komorke SKA-3 (wezwano podatnika
telefonicznie do ztozenia korekty deklaracji; mimo braku reakcji na ustne wezwanie,
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nie podjeto dalszych dziatan), co skutkowato znacznym opdinieniem w wystawieniu
upomnienia (upomnienie wystawiono po 5 miesigcach od daty wymagalnosci obowigzku);

e brak wspodtpracy miedzy komérkami SKA-3, SER i SEW-2 w celu sprawnego usuniecia ww.
przeszkody (rozliczenia zeznania mimo braku korekty).

5.8 W 1 sprawie stwierdzono pdine podjecie przez SKA-4 czynnosci zwigzanych z naliczeniem
podwyzszonych odsetek za zwtoke (podatnik ztozyt deklaracje 4 stycznia 2024 r., raport
wygenerowano 9.02.2024 r.), skutkujgce koniecznoscig wycofania pierwotnego upomnienia i TW.

5.9 W 1 sprawie stwierdzono pdzne (26 dni po ztozeniu dokumentu) rozliczenie przez komoérke
SER korekty deklaracji na karcie kontowej, co skutkowato opdznieniem w wystawieniu zmienionego
tytutu wykonawczego.

[dowdd: akta kontroli w SZD poz. 12-28, 30-31, 34-45
oraz UNP: 3001-24-100640,

3001-24-104095,

3001-24-108095,

3001-24-111705,

3001-24-115572,

3001-24-116536,

3001-24-123050,

3001-24-173649,

3001-24-177445]

Informacja o zgtoszonych zastrzezeniach do projektu wystgpienia pokontrolnego

Naczelnik Urzedu Skarbowego Poznan-Grunwald pismem z 12 listopada 2024 r., znak sprawy: 3020-
SEW-2.0921.1.2024, UNP: 3001-24-173649 wnidst zastrzezenia do ustaled kontroli zawartych
w Projekcie wystgpienia pokontrolnego.
Naczelnik Wydziatu Kontroli Wewnetrznej lzby Administracji Skarbowej w Poznaniu pismem
z 20 grudnia 2024 r., znak sprawy: 3001-IWW1.0921.9.2023, UNP: 3001-24-177445 wniesione
zarzuty:
e uwzglednit w czesci dotyczacej:
v' spraw wymienionych w tabeli nr 1 w poz. 30, w tabeli nr 4b w poz. 37 oraz w tabeli nr 5
w poz. 8 - w catosci,
v' spraw wymienionych w tabeli nr 4b w poz. 6, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 25 i 26 — w zakresie
wskazanym w ww. tabeli,
e oddalit — w czesci dotyczagcej spraw wymienionych w tabeli nr 1 w poz. 8, 11, 27, 29, 34 i 35 oraz
w tabelinr 5 w poz. 10 26.

Zalecenia i wnioski dotyczgce usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci
lub usprawnienia funkcjonowania kontrolowanego urzedu

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Poznaniu zaleca:

1. Podejmowac dziatania zmierzajagce do zastosowania srodkéw egzekucyjnych (tj. kierowaé
upomnienia do zobowigzanych i tytuty wykonawcze do organu egzekucyjnego) w terminach

okreslonych przepisami prawa oraz wytycznymi organu nadzoru i niezwtocznie wykonywac czynnosci
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niezbedne do osiggniecia tego celu, w tym na biezaco:

e rozlicza¢ deklaracje i zeznania podatkowe oraz korekty tych dokumentéw,

e zatwierdzaé w systemie decyzje w sprawie odpowiedzialnosci osoby trzeciej oraz rejestrowad
wygasniecie decyzji ratalnych,

e wzywac¢ podatnikow do zfozenia korekty btednie wypetnionych deklaracji i zeznan
podatkowych i konsekwentnie prowadzi¢ odpowiednie dalsze czynnosci, w przypadku gdy
wezwani nie reagujg lub nie wykonujg w sposéb prawidtlowy obowigzku okreslonego
W wezwaniu,

e wprowadzac do systemu przerwy w naliczaniu odsetek,

e wprowadzac do systemu podwyzszone odsetki za zwtoke,

e wypracowac (np. poprzez opracowanie i wdrozenie nowych procedur) zasady wspotpracy
miedzy komdrkami SKA-3, SER, SEW-2, a takze innymi komdrkami Urzedu, w celu sprawnego
usuwania wewnetrznych przeszkdd do podjecia dziatan windykacyjnych,

(dot. punktéow 1.1, 4.3,5.3,5.4,5.5, 5.6, 5.7, 5.8, 5.9 podsumowania).

2. Podejmowac niezwtocznie dziatania zmierzajgce do zastosowania $rodkéw egzekucyjnych,
tj. kierowac¢ upomnienia do zobowigzanych i tytuty wykonawcze do organu egzekucyjnego, gdy brak
jest przeszkdd natury prawnej, niezaleznych do pracy Urzedu przeszkdd natury faktyczneji przestanek
uzasadniajgcych zaniechanie lub odsuniecie w czasie dziatan windykacyjnych (np. przestanki
niecelowosci egzekucji) - w kazdym przypadku, o ktérym mowa w art. 6 § 1 upea (dot. punktu 1.2
podsumowania).

3. Podejmowac (niezwtocznie) czynnosci zmierzajgce do usuniecia niezaleznych od Urzedu przeszkéd
do prowadzenia dziatan windykacyjnych (dot. punktu 1.4 podsumowania).

4. Wyjasnia¢ (niezwtocznie) okolicznosci faktyczne, majgce istotne znaczenie dla ustalenia istnienia
podstaw do podjecia dziatan zmierzajgcych do windykacji zalegtosci (dot. punktu 1.5 podsumowania).

5. Respektowac postanowienia art. 28 ust. 1 pkt 7 ustawy o rachunkowosci, poprzez wycene
naleznosci w kwocie wymaganej zaptaty (tzn. z uwzglednieniem wptat dokonanych przez podmiot
zobowigzany) oraz przeprowadzanie z nalezytg starannoscig czynnosci zmierzajgcych do ustalenia
faktycznej kwoty naleznosci (dot. punktu 1.3 podsumowania).

6. Aktualizowaé na biezgco zamieszczone w systemie dane dotyczgce wartosci naleznosci, w tym
poprzez ksiegowanie i rozliczanie wptat dokonanych przez podmiot zobowigzany i odpisywanie
przedawnionych zobowigzan podatkowych (dot. punktéw 1.6 i 2.2 podsumowania).

7. Nie kierowaé upomnienia do zobowigzanego woéwczas, gdy jest to prawnie niedopuszczalne,
a takze woéwczas, gdy toczy sie postepowanie kontrolne albo podatkowe, zmierzajgce do
ustalenia/okreslenia prawidtowej wysokosci zalegtego zobowigzania podatkowego (dot. punktu 4.1
podsumowania).

8. Odnotowywa¢ niezwtocznie w systemie znacznik PK w przypadku objecia zalegtosci
postepowaniem kontrolnym albo podatkowym (dot. punktu 4.4 podsumowania).

9. Skutecznie doreczy¢ zobowigzanemu upomnienie, o ktérym mowa w poz. 28 tabeli nr 4B,
a ponadto weryfikowa¢ na biezgco skutecznos¢ doreczenia upomnienia zobowigzanemu,
a w przypadku stwierdzenia wady doreczenia (np. wskutek wystania przesytki na nieaktualny adres
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zobowigzanego), podejmowac dziatania zmierzajagce do skutecznego doreczenia dokumentu
zobowigzanemu (dot. punktu 4.2 podsumowania).

10. Podja¢ dziatania naprawcze w sprawie z poz. 25 tabeli nr 5 (tzn. umorzy¢ wadliwe postepowanie
egzekucyjne i przed wystawieniem nowego tytutu wykonawczego doreczyé upomnienie
zobowigzanemu), a ponadto respektowaé przepis art. 15 § 1 upea, tj. przed wystawieniem tytutu
wykonawczego dorecza¢ upomnienie zobowigzanemu, w kazdym przypadku, gdy doreczenie
dokumentu jest wymagane (dot. punktu 5.1. podsumowania).

11. Weryfikowac na biezgco, czy wygenerowany w systemie tytut wykonawczy zostat przekazany do
organu egzekucyjnego/komarki egzekucyjnej (dot. punktu 5.2 podsumowania).

12. Usuwa¢ flage K niezwtocznie po ustaniu przyczyny natozenia znacznika ,na zalegtosci” (dot.
punktu 2.1 podsumowania).

13. Odnotowywaé w systemie (niezwtocznie) fakt zakoriczenia miekkiej egzekucji (dot. punktu 3.1
podsumowania).

14. Podejmowaé czynnosci informacyjne wytgcznie w przypadkach i na zasadach okreslonych
w poradniku Ministerstwa Finanséw dotyczacym miekkiej egzekucji, w tym:

e nie stosowac tej instytucji wobec podatnikdw, ktérzy w minionych okresach generowali
zalegtosci podatkowe,

e nie stosowad tej instytucji wobec podatnikéw, bedgcych osobg prawng albo jednostka
organizacyjng nieposiadajagcg osobowosci prawnej albo osobg fizyczng prowadzaca
dziatalno$¢ gospodarczg, ktérzy w roku podatkowym w danym podatku korzystali juz
z miekkiej egzekuciji,

e nie stosowac tej instytucji po uptywie kwartatu od terminu ptatnosci zalegtego podatku,

e stosujgc tg instytucje, ustalac¢ termin uregulowania zalegtosci nie dtuzszy niz 20 dni od daty
podjecia dziatan informacyjnych,

(dot. punktow 3.2, 3.3, 3.4i 3.5 podsumowania).

15. Przeprowadzi¢ kontrole funkcjonalng w zakresie stwierdzonych nieprawidtowosci i uchybien
w terminie 9 miesiecy od dnia udzielenia informacji o sposobie wykonania zalecef pokontrolnych
oraz przekazaé informacje o rezultatach wdrozenia zalecen pokontrolnych.

Ocena wskazujgca na niezasadno$¢ zajmowania stanowiska lub petnienia funkcji przez osobe
odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidtowosci

Pouczenie

Stosownie do przepisu art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej
(t.j. Dz. U. 2 2020, poz. 224) od wystgpienia pokontrolnego nie przystugujg srodki odwotawcze.

Termin ztozenia informacji

W przypadku stwierdzonych uchybien badzZ nieprawidtowosci w terminie 30 dni od dnia otrzymania
wystgpienia pokontrolnego nalezy poinformowadé Dyrektora lzby Administracji Skarbowej w Poznaniu
o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskéw lub przyczynach ich niewykorzystania albo
o innym sposobie usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci, uchybien.

PODPIS DYREKTORA 1ZBY ADMINISTRACJI SKARBOWE)
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Dyrektor
Izby Administracji Skarbowej
w Poznaniu

Maciej Mtodzikowski
(podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym)

Kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek prawny réwnowaziny podpisowi wtasnorecznemu (art. 25 ust. 2
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji
elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz uchylajace
dyrektywe 1999/93/WE).

Korespondencje otrzymujg

1. Adresat - elektronicznie
2. aa
Do wiadomosci — wytacznie drogg elektroniczng

1. Z-ca DIAS — Arkadiusz Radziejewski

2. Z-ca DIAS — Robert Stangret

3. Z-ca DIAS — Dariusz Struglinski

4. Z-ca DIAS — Agata Wcidrka

5. Z-ca DIAS — Pawet Siuda

6. Woydziat Spraw Wierzycielskich i Rachunkowosci Podatkowej (IEW)
7. Referat Nadzoru nad Zalegto$ciami (IEZ)

8

Dziat Wsparcia Zarzadzania (IWZ)

Informacje o przetwarzaniu danych osobowych

Klauzula informacyjna lzby Administracji Skarbowej w Poznaniu - Informacje, o ktérych mowa w art. 13 ust. 1 i
2 RODO) udostepnione s3 w miejscach publicznie dostepnych (tablicach informacyjnych) w siedzibach Izby
Administracji Skarbowej w Poznaniu, urzedow skarbowych wojewddztwa wielkopolskiego i Wielkopolskiego
Urzedu Celno-Skarbowego w Poznaniu oraz na stronie Biuletynu Informacji Publicznej wskazanych jednostek
organizacyjnych w zaktadce Organizacja — Ochrona Danych Osobowych.
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